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VORWORT

Ende Jdnner 2015 wurde vom Bundesminister fiir Kunst und Kultur, Verfassung und Medien,
Dr. Josef Ostermayer, der Internationale Wissenschaftliche Beirat unter Vorsitz meinem Vorsitz
fiir die Konzeptentwicklung des Hauses der Geschichte Osterreich (HGO) etabliert. Diese
neue museale Institution soll im Verbund mit der Osterreichischen Nationalbibliothek bis
November 2018 anlisslich des 100-jahrigen Jubildums der Griindung der Republik Osterreich
in der Neuen Burg eingerichtet werden und eine Liicke in der 6sterreichischen Museums-

und Wissenschaftslandschaft schliefen. Ausgangspunkt fiir die konzeptuelle Realisierung
dieses Auftrages bildete eine umfangreiche dreibdndige museale Machbarkeitsstudie der
Arbeitsgemeinschaft Haas & Lordeurop aus dem Jahr 2009. Aus dieser Machbarkeitsstudie
wird auch immer wieder in der Umsetzungsstrategie zitiert. Die Originalstudie ist unter https://
www.bka.gv.at/DocView.axd?Cobld=58747 abrufbar.

Der Internationale Wissenschaftliche Beirat erarbeitete das inhaltliche Detailkonzept mit
Berticksichtigung des geschichtstriachtigen Standortes in der Neuen Burg. Die Bestands-,
Bedarfs-, Zielgruppen- und Marktanalyse konnte weitgehend aus der Studie von Haas &
Lordeurop aus dem Jahr 2009 iibernommen werden und wurde nur betreffend Details und
aktueller statistischer Zahlen geringfiigig adaptiert.

Der Beirat setzt sich aus nationalen und internationalen WissenschaftlerInnen, darunter
grof¥teils HistorikerInnen, MuseologIlnnen sowie ArchivarInnen, zusammen, deren
Forschungsschwerpunkte die Bereiche Zeitgeschichte, Frauen- und Geschlechtergeschichte,
Anthropologie, Kultur-, Migrations-, Politik-, Wirtschafts- und Sozialgeschichte u.v. a. m.
abdecken und die ausgewiesenes Expertenwissen in den Bereichen Ausstellungsgestaltung,
Medien sowie Geschichtsvermittlung vorweisen konnen.

Viele wichtige Kontakte zu kiinftigen potenziellen KooperationspartnerInnen wurden

im Vorfeld vom Projektteam Haas & Lordeurop gekniipft. Zahlreiche Bundes- und
Landesinstitutionen haben bereits 2009 die Etablierung des HGO befiirwortet und ihr
Expertenwissen in Interviews und Arbeitsgruppen fiir die Konzepterstellung zur Verfiigung
gestellt. Auf diese grofartige Vorarbeit kann das HGO bei kiinftigen Kooperationen aufbauen.

Auch ein im Juni 2015 vonseiten des Internationalen Wissenschaftlichen Beirates
organisierter Meinungsaustausch mit den LeiterInnen aller dsterreichischen Landesarchive,
Landesbibliotheken, Landesmuseen sowie ausgewdhlter Stadtarchive und Stadtmuseen hat
die Bereitschaft an der Zusammenarbeit mit dem HGO gestirkt und die positive Einstellung
der Landesinstitutionen gegeniiber dem HGO bestitigt. Wir bedanken uns fiir die Bereitschaft
der VertreterInnen der Landesinstitutionen, uns ihre Wiinsche und Erwartungen an das HGO
mitzuteilen und uns mit konstruktiver Kritik und konkreten Ideen zu unterstiitzen.

Die Meinung der Bevolkerung zu der Einrichtung des HGO wurde durch eine im Juni/Juli 2015
Osterreichweit durchgefiihrte reprisentative Face-to-Face-Umfrage von SORA evaluiert und
durch eine qualitative Erwartungs- und Einstellungsstudie unter Studierenden der Universitat
Wien vertieft. Mit groRer Mehrheit wurde das Projekt HGO befiirwortet und der Wunsch nach
der Etablierung der Institution bestatigt.

Oliver Rathkolb
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1. GRUNDSATZERKLARUNG

Mission Statement

Das ,,Haus der Geschichte Osterreich® (HGO) ist als Museum eine wissenschaftliche
Einrichtung des Bundes. Dieses vermittelt die Geschichte Osterreichs ab der Mitte des 19.
Jahrhunderts mit einem besonderen Schwerpunkt auf der Zeit von 1918 bis in die Gegenwart
einem moglichst breiten Publikum in ihrem européischen und internationalen Kontext und
erméglicht eine historische Auseinandersetzung. Das Haus der Geschichte Osterreich wird
ein aktives und offenes Diskussionsforum fiir historische Fragestellungen und Themen der
Gegenwart sein.

Inhalt

Im Zentrum steht die Auseinandersetzung mit den sozialen, politischen, 6konomischen und
kulturellen Lebenswelten in Osterreich von der Mitte des 19. Jahrhunderts bis zur Gegenwart.
Diese zeitliche Ausrichtung bezieht lingere Entwicklungslinien mit ein. Chronologische
Narrative werden mit thematischen Schwerpunkten verschriankt, die die Pluralitédt der
Osterreichischen Gesellschaft spiegeln. So sollen etwa Geschichtsbilder, Identitdtsdebatten

und Geschlechterverhiltnisse seit der Aufkldarung nachgezeichnet werden. Historische Briiche,
Widerspriiche und Kontroversen sind ebenso zu beriicksichtigen wie Kontinuitdten und
Briicken zur Gegenwart. Wo wissenschaftliche Forschung und 6ffentliches Bewusstsein noch
keinen Konsens liber die Beurteilung historischer Ereignisse erreicht haben und es daher offene
Fragen und kontroversielle Antworten gibt, werden diese dokumentiert.

Auftrag

Das HGO erfiillt die musealen Aufgaben, zu sammeln, zu bewahren, wissenschaftlich zu

forschen und auszustellen. Fiir die Vermittlung werden unterschiedliche Formate genutzt:
Neben Dauer- und Sonderausstellungen sind Veranstaltungen und Publikationen geplant.
Besondere Aufmerksamkeit wird neuen Medien- und Kommunikationsformen gewidmet.
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1. GRUNDSATZERKLARUNG

Kooperation

Das HGO wird mit bestehenden Institutionen aus allen Bereichen zusammenarbeiten.
Damit wird ein dauerhaftes Netzwerk geschaffen, das neue Austausch- und Kooperations-
moglichkeiten eroffnet.

Standort

Das HGO wird in den historischen und symboltrichtigen Raumen der Neuen Burg in
Wien eingerichtet. Die Einbeziehung von Teilen des Heldenplatzes, insbesondere des
AuReren Burgtores, ist zu realisieren. Damit wird die Geschichte des Heldenplatzes in das
Darstellungskonzept einfliefen.

Organisation

Das HGO ist inhaltlich und finanziell unabhingig. Durch die Nihe zur ONB ergeben sich
strukturelle Synergieeffekte.
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2. GENESE UND GESCHICHTE DES PROJEKTES

Die Planungen zur Errichtung eines Museums zur osterreichischen Geschichte begannen nicht
erst Mitte der 1990er-Jahre. Die ersten diesbeziiglichen Uberlegungen reichen bis in das Jahr
1919 zuriick, in dem der Staatsrat die Entwicklung einer Geschichtekammer andachte, die in
der Republik Deutsch-Osterreich eine kulturelle, identititsstiftende Grundbasis etablieren
sollte. Auch Bundesprésident Dr. Karl Renner hat ankniipfend an diese frithe Debatte von
1919, 1946, kurz nach dem Beginn der Zweiten Republik, versucht, in den Raumlichkeiten
der Prisidentschaftskanzlei im Leopoldinischen Trakt der Hofburg die Geschichte Osterreichs
in einem ,,Museum der Ersten und Zweiten Republik“ abzubilden. Renner selbst entwarf

ein Konzept dafiir. Demnach sollte der zeitliche Bogen von 1918 bis zum Entstehen der
Zweiten Republik 1945 gespannt und in drei Silen prasentiert werden. Auch iiber die zu
zeigenden Objekte hatte Renner schon klare Vorstellungen. Unter anderem sah er Gemilde
der Bundesprésidenten und Kanzler ,,ohne Riicksicht auf Parteizugehorigkeit und sonstiger
Bestrittenheit und Unbestrittenheit” vor. Die Bundesldnder wurden miteinbezogen und
eingeladen, sich im Rahmen dieses Museums zu priasentieren. Es wurde begonnen, zahlreiche
Objekte zu sammeln bzw. in Auftrag zu geben wie etwa das Gemaélde ,, Ausrufung der 1.
Republik am 30. Oktober 1918 vom Balkon des Landhauses in Wien®, fiir das der Maler

Max Frey verpflichtet wurde. 1951, in Renners Todesjahr, war bereits ein Ausstellungsraum
fertiggestellt und damit die Idee Renners teilweise realisiert worden. Die nachfolgenden
Bundesprisidenten zeigten allerdings kein Interesse an dem ,,Museum der Ersten und Zweiten
Republik® und seinen Besténden, sodass es zu keiner Finalisierung und auch nicht zu einer
Erweiterung dieser Museumsinitiative kam.

Nahezu zeitgleich und in rdumlicher Nihe zur Prisidentschaftskanzlei entstand auf Initiative
des Historikers und Mitarbeiters des Kunsthistorischen Museums (KHM), August Loehr,

das Museum Osterreichischer Kultur (MOK) im Rahmen seiner Dienststelle. Im Gegensatz
zum ,Museum der Ersten und Zweiten Republik“ widmete sich das MOK der Geschichte
Osterreichs und seiner ehemaligen Territorien bereits ab der Rémerzeit. Zur Aufstellung kam
die Sammlung in der Neuen Burg am Heldenplatz. Sie setzte sich hauptsachlich aus Modellen,
wie zum Beispiel jenes des Stiftes St. Florian, Karten und kartografischen Darstellungen
zusammen, und nicht etwa aus Artefakten. Wohl nicht nur aufgrund schwindender
Besucherzahlen wurden die Bestande des MOK ins Depot verfrachtet. Von 1987 bis 1994 war
das MOK in Eisenstadt beheimatet und wurde mit zahlreichen Sonderausstellungen, etwa zum
Frauenwahlrecht und zu ,,Elisabeth, Konigin von Ungarn®, zusétzlich bespielt. Zum Gedenkjahr
1988/89 zeigte man mit der Schau ,,Bausteine der Republik Osterreich“ auch Objekte,
vorwiegend Gemilde, des nicht mehr existenten ,,Museums der Ersten und Zweiten Republik®.

Einen neuen Anlauf nahm Mitte der 1990er-Jahre Leon Zelman, Publizist und Leiter des
Wiener Jewish Welcome Service, mit der Idee ein ,,Haus der Toleranz® im Palais Epstein
einzurichten, da bekannt geworden war, dass der Wiener Stadtschulrat im Jahre 2000 von dort
ausziehen werde. Die Einrichtung sollte auch das Dokumentationsarchiv des 6sterreichischen
Widerstandes und die EU-Beobachtungsstelle gegen Rassismus aufnehmen. Im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Verkehr, unter Bundesminister Caspar Einem,
wurde unter der Leitung von Anton Pelinka eine Machbarkeitsstudie dazu erarbeitet und im
Oktober 1999 abgeschlossen.

In der Zwischenzeit, es war im Jahre 1998, hatte sich allerdings der Wiener Stadtschulrats-
prasident Kurt Scholz zu Wort gemeldet und forderte ein Museum der Republik, da ,,die
Geschichte der Republik® ein blinder Fleck sei.

HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH — 14



2. GENESE UND GESCHICHTE DES PROJEKTES

Parallel dazu forcierte der Direktor des Heeresgeschichtlichen Museums (HGM) Manfried
Rauchensteiner die Erweiterung dieser dem Bundesministerium fiir Landesverteidigung
unterstellten Einrichtung in ein Osterreichisches Nationalmuseum®. Der realisierte Teil seiner
Idee ist bis heute mit der Permanentschau ,,Republik und Diktatur. Osterreich 1918—1945“ im
HGM zu sehen. Rauchensteiner war es auch, der eine Studie — nach Auftrag der Salzburger Dr.
Wilfried Haslauer Stiftung — durchfiihren lief3, die sich mit den Méglichkeiten und Problemen
der Musealisierung 6sterreichischer Zeitgeschichte befassen sollte. Die damit beauftragte
Historikerin Sabine Fuchs legte schlieflich erste Uberlegungen zu einem ,Museum der Zweiten
Republik“ vor. Es sollte chronologisch aufgebaut sein, sich aber Schwerpunkten in Form von
Liangsschnitten widmen.

Stefan Karner, Historiker an der Universitdt Graz und Leiter des Ludwig Boltzmann-Institutes
fiir Kriegsfolgenforschung, trat Ende 1998 mit einem Konzeptpapier zu einem ,,Haus der
Geschichte“ an die Offentlichkeit. Er legte damit auch Ergebnisse der von Wolfgang Schiissel
eingesetzten ,,Denkwerkstatt Osterreich Zukunftsreich® vor. Diese Ergebnisse flossen als
,Vorliberlegungen® in die unter der Leitung von Stefan Karner und Manfried Rauchensteiner
im Auftrag des Bundesministeriums fiir Unterricht, Kunst und Kultur erarbeiteten
Machbarkeitsstudie fiir das ,,Haus der Geschichte der Republik Osterreich (HG@)“ ein. Das
Papier wurde Bundesministerin Elisabeth Gehrer 1999 vorgelegt.

Im Zusammenhang mit der Jubildumsausstellung 2005 im Belvedere schlug Wolfgang Schiissel
unmittelbar nach der Ministerratssitzung am 13. Dezember 2005 vor, die Objekte aus der
Staatsvertragsschau im Belvedere als Basis fiir ein Osterreich-Museum® zu nehmen. Als
mdogliche Standorte nannte er die ehemalige Staatsdruckerei in der Wollzeile, das Kiinstlerhaus
am Karlsplatz und das HGM im Arsenal, das, so Schiissel, ,,ohnehin einen anderen Namen*
brauchte. Schon 1946 war die Uberfiihrung des Heeresmuseums, wie das HGM noch nach
1945 geheiflen hatte, in ein neu zu errichtendes ,,Osterreichisches Nationalmuseum® erwogen
worden. In weiterer Folge sahen die Direktoren Franz Kaindl und Manfried Rauchensteiner
das HGM und seine Sammlungen nicht als blofes Militdrmuseum, sondern als ,,historisches
Nationalmuseum von internationaler Dimension“ bzw. ,heimliches Nationalmuseum®.

Bereits einen Tag vorher war der Industrielle Hannes Androsch, Angehdriger des
Proponentenkomitees der Staatsvertragsschau im Belvedere, mit seiner Uberlegung an die
Medien herangetreten, die verschiedenen Ausstellungen des Gedenkjahres 2005, vor allem
jene aus dem Belvedere, der Schallaburg und des Jiidischen Museums Wien, als Grundstock
fir ein ,,Haus der Geschichte® heranzuziehen. Wie allerdings mit der wohl komplizierten
Rechtssituation der dort gezeigten Objekte im Bundes- und Privatbesitz umgegangen werden
bzw. diese geklirt werden sollte, gab keiner der Proponenten Auskunft. Im Ubrigen lagern die
kostspieligen digitalen interaktiven Plattformen der Belvedere-Schau heute in den Depots des
HGM, sie kamen nach der Jubildumsschau nie wieder zur Auf- und Ausstellung.

Im Mirz 2006 gaben Unterrichtsministerin Elisabeth Gehrer und Verteidigungsminister
Gilinther Platter eine weitere Studie in Auftrag, die unter der Leitung von Giinther Diiriegl,
dem Leiter der Belvedere-Staatsvertragsschau, mit einer mehr als 20 Personen umfassenden
,standigen Historiker-Expertengruppe® schlieflich im Juni 2006 abgeschlossen werden
konnte. Allerdings hatten sich bereits vorher Mitglieder dieser Expertengruppe davon
distanziert, da ihre Vorschlage unzulénglich eingearbeitet worden seien. Diese als ,,Roadmap”
bezeichnete Studie, bei der Karner als stellvertretender Leiter fungierte, basierte auf der
Machbarkeitsstudie von Karner und Rauchensteiner aus dem Jahr 1999 und der Studie zu
einem ,Haus der Toleranz® von Pelinka. Dariiber hinaus flossen die Erfahrungen der beiden
Groflausstellungen zum Staatsvertragsjahr 2005 in der Schallaburg (Karner) und im Belvedere
(Diiriegl) ein.
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2. GENESE UND GESCHICHTE DES PROJEKTES

Im November 2008 beauftragten das Bundeskanzleramt, das Bundesministerium fiir Finanzen,
das Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und Kultur und das Bundesministerium fiir
Wissenschaft und Forschung die Erstellung eines detaillierten Konzeptes fiir ein ,,Haus der
Geschichte Osterreich®. Ein professionelles Museumsberatungsunternehmen unter der Leitung
von Claudia Haas erarbeite in Kooperation mit der Firma Lord Cultural Ressources bis Juli
2009 diese museale Machbarkeitsstudie.

Dieses Papier war lange Zeit unter Verschluss, erst auf Initiative des Leiters des im Jahre
2015 installierten Internationalen Wissenschaftlichen Beirates fiir ein Haus der Geschichte
Osterreich, Oliver Rathkolb, wurde es publiziert (https://www.bka.gv.at/site/3431/default.
aspx). Es bildet, in abgewandelter Form, die Diskussionsgrundlage fiir ein bis 2018 zu
schaffendes HGO in der Neuen Burg.

Fiir die Erarbeitung dieses Beitrags wurden folgende Publikationen bzw. Studien herangezogen: Verein der
Museumsfreunde (Hg.), Fiihrer durch das Museum Osterreichischer Kultur, Wien 1950; Museum Osterreichischer
Kultur (Hg.), Bausteine der Republik Osterreich — dennoch ein Beitrag zum Gedenkjahr 1988, Ausstellungskatalog zur
gleichnamigen Schau, Eisenstadt 1988; Richard Hufschmied, Die unmittelbaren Nachkriegspldne zum Wiener Arsenal
und dem Heeresgeschichtlichen Museum, in: Viribus Unitis, Jahresbericht 2003 des Heeresgeschichtlichen Museums,
Wien 2004, S. 51-60; Peter Mayr, Barbara Toth, Standortsuche fiir ein neues Nationalmuseum, in: Der Standard,
14.12.2005; Oliver Rathkolb, Richard Hufschmied (Hg.), Mehrfach gewendet. Eine historisch kiinstlerische Kollage
der Schliisseljahre 1918/38/45/55 und 1995. Begleitheft zur gleichnamigen Ausstellung in der Présidentschaftskanzlei
am 26.10.2008, Wien 2008; Richard Hufschmied, ,,Ohne Riicksicht auf Parteizugehorigkeit und sonstige Bestrittenheit
oder Unbestrittenheit“. Die (un)endliche Geschichte von Karl Renners Museum der Ersten und Zweiten Republik
(1946-1998), in: Dirk Rupnow, Heidemarie Uhl (Hg.), Zeitgeschichte ausstellen in Osterreich. Museen — Gedenkstitten
— Ausstellungen, Wien — Koln — Weimar 2011, S. 45-86; Dirk Rupnow, Nation ohne Museum? Diskussionen, Konzepte
und Projekte, in: Dirk Rupnow, Heidemarie Uhl (Hg.), Zeitgeschichte ausstellen in Osterreich. Museen — Gedenkstitten
— Ausstellungen, Wien — K6ln — Weimar 2011, S. 417—463; Stephan Neuhéuser, Das Haus der Geschichte Osterreichs im
Spannungsfeld zwischen Geschichte, Politik, Architektur und Stadtplanung. Eine Chance fiir die Stadt Wien, Policy Paper
fiir momentum 173. Fortschritt #3: Kunst, Geschichte und Politik, Version 19, Oktober 2013; Machbarkeitsstudie von
Anton Pelinka fiir ein ,,Haus der Toleranz"“, 1999; Machbarkeitsstudie von Stefan Karner und Manfried Rauchensteiner
fiir ein ,,Haus der Geschichte der Republik Osterreich (HGO)“, 1999; Roadmap von Giinter Diiriegl fiir ein ,Haus der
Geschichte der Republik ésterreich“, 2007; Konzept von der Arbeitsgemeinschaft Claudia Haas und Lordeurop fiir ein
Haus der Geschichte Osterreich®, 2009.
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3. DIE OFFENTLICHE MEINUNG ZUR ERRICHTUNG EINES HAUSES DER GESCHICHTE OSTERREICH!

Im Rahmen der Studie von Haas & Lordeurop 2009 wurde die Meinung der &sterreichischen
Bevolkerung beziiglich der Etablierung eines Hauses der Geschichte Osterreich erfragt.

Die wichtigsten Instrumentarien der Erhebungs- und Analysetétigkeit waren damals ein
Onlinefragebogen fiir eine Gsterreichweite reprisentative geschlossene” und offene Befragung®.

Im Juni/Juli 2015 fiithrte das SORA Institute for Social Research and Consulting im Auftrag des
Internationalen Wissenschaftlichen Beirates des HGO eine erneute Kurzumfrage zum ,Haus
der Geschichte Osterreich“ durch. Osterreichweit wurden 1000 Personen ab einem Alter von
15 Jahren im Zuge einer reprisentativen Face-to-Face-Umfrage interviewt.* Ziel der Befragung
war die Erfassung der aktuellen Meinung zur Errichtung eines HGO. Die Ergebnisse von 2008
wurden weitgehend auch angesichts einer gréfleren Stichprobe bei der aktuellen Befragung
2015 bestitigt.

3.1.DIE SICHT DER OSTERREICHER/INNEN

Das Wunsch-HGO, das die OsterreicherInnen besuchen wollen, ist ein Forum fiir Zeit-
geschichte, in dem tiber Osterreich als Teil der européischen und globalen Geschichte und
Zeitgeschichte sowie liber Politik-, Sozial-, Wirtschafts- und Alltagsgeschichte informiert
wird. In Sonderausstellungen und Gesprichen mit Zeitzeuglnnen werden multimediale und
interaktive Vermittlungsprogramme sowie eine Dauerausstellung zur Geschichte Osterreichs
im 19. und 20. Jahrhundert angeboten.

Insgesamt begriien 58 % der Befragten die Schaffung des HGO. Bereits im Dezember
2008 sprach sich die iiberwiegende Mehrheit der OsterreicherInnen fiir die Einrichtung
einer solchen Institution aus. Die aktuelle Umfrage konnte den Bedarf und den weiterhin
vorhandenen Wunsch nach der Etablierung des HGO bestitigen.

1 Meinungsumfrageergebnisse aus: Haus der Geschichte Osterreich, Konzept Teil I, vorgelegt dem Auftraggeber
Bundeskanzleramt, Bundesministerium fiir Finanzen, Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und Kulturw sowie
Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung von der ARGE Haas & Lordeurop, Wien, Juli 2009, S. 9 ff.

2 Bruttostichprobe n = 372, Nettostichprobe n = 350, Grundgesamtheit: OstereicherInnen ab 15 Jahren, durchgefiihrt
im Zeitraum vom 17. bis 26.12.2008 von Kondeor Marketinganalysen GmbH, www.kondeor.at.

3 Uber eine Verlinkung mit verschiedenen Websites wie jenen des BKA, des BMUKK, des BMWF und des Verbandes
der dsterreichischen Kunsthistorikerinnen und Kunsthistoriker und iiber Direct-Mailings wurden im Zeitraum vom
17.12.2008 bis 31.1.2009 292 Fragebdgen zur Auswertung retourniert.

4  Die Umfrage wurde mit Unterstiitzung des Zukunftsfonds der Republik Osterreich finanziert. Von den 1000
Befragten Personen stammen 20 % aus Wien, der Rest verteilt sich gleichméfig auf die Bundeslénder.
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Abb. 1 Zustimmung/Ablehnung (Frage 1)

CONTRA
22 %

Abb. 2 Zustimmung/Ablehnung (Frage 1)

Frage im Wortlaut

Begriiflen Sie die Schaffung einer Institution in Osterreich,
die Wissen tiber Geschichte des Landes vermittelt?

Gesamt

Pflichtschule

Lehre

BMS

Matura und Universitit
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Die inhaltliche Ausrichtung des HGO soll sich laut der Mehrheit der Befragten auf
zeitgeschichtliche Themen konzentrieren. Im Besonderen soll das HGO die 6sterreichische
sldentitdt” und den demokratiepolitischen Prozess stirken.

Abb. 3 Inhaltliche Ausrichtung (Frage 2)

Frage im Wortlaut

Wie wichtig sind fiir Sie folgende inhaltiche Ausrichtungen
des ,Haus der Geschichte Osterreich“? Das HGO soll ...

Forum fiir Zeitgeschichte sein

einen Beitrag zur Osterrei-
chischen Identitit leisten

Gedachnisort sein

jedem/jeder ermoglichen, seine/
ihre Geschichte einzubringen,

demokratiepolitische Prozesse
in Osterreich stiarken,

Ort fiir kontroversielle
Debatten sein
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Das Angebot im HGO soll sich vor allem auf aktuelle Themen konzentrieren.
Sonderausstellungen mit Gegenwartsbezug und Gespriache mit Zeitzeuglnnen sowie eine
Dauerausstellung zur osterreichischen Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts erachten die
Befragten als besonders wichtig.

Abb. 4 Angebote im HGO (Frage 3)

Frage im Wortlaut
Wie wichtig sind fiir Sie folgende Angebote im geplanten
~Haus der Geschichte Osterreich“?

Sonderausstellungen zu
aktuellen Themen

Gespriche mit ZeitzeugInnen

Daueraustellung Osterreich
im 20. Jahrhundert

Multimediale und interaktive
Vermittlung

Sonderausstellungen zu Jubilien 2 34 13 9
und Jahrestagen
Gespriche mit HistorikerInnen 20 31 14 9
Dauerausstellung Osterreich 13 9
im 19. Jahrhundert
=S ES S S ES
(e} N ] [Va o
(@] [Tal [ 2

SEHR ZIEMLICH WENIGER GAR NICHT WEISS
WICHTIG WICHTIG WICHTIG WICHTIG NICHT
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Nahezu zwei Drittel aller Befragten — sowohl jene aus den Bundesldndern als auch jene aus
Wien — konnen sich vorstellen, das HGO zu besuchen.
Abb. 5 Besuch des HGO (Frage 4)

Frage im Wortlaut
Ko6nnen Sie sich vorstellen, das ,,Haus der Geschichte
Osterreich” zu besuchen?

Pflichtschule 13 33 20 8

Lehre 23 36 14 6

BMS

Matura und Universitit

X =S X ES K
o wn (e} n ()
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—
JA, JA, EHER SICHER WEISS
SICHER VIELLEICHT NICHT NICHT NICHT
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Abb. 6 Besuch des HGO (Frage 4)

Frage im Wortlaut

Konnen Sie sich vorstellen, das ,,Haus der Geschichte

Osterreich” zu besuchen?

Gesamt 28 35 13 5
Wien 35 37 11 2
Niederdsterreich, Burgenland 32 37 11 2
Steiermark, Kiarnten 22 37 16 4
Oberosterreich 22 38 11 9
Salzburg, Tirol, Vorarlberg 18 8
X R X xR R
(e} [VaY (e} [VaY o
[\l wn o~ 2
JA, JA, EHER SICHER WEISS
SICHER VIELLEICHT NICHT NICHT NICHT
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In einer im Friithjahr 2008 durchgefiihrten Onlinebefragung’, in der ebenso fast zwei Drittel
der Bevolkerung die Schaffung eines HGO befiirworteten, wurde das gewiinschte Profil des
HGO mit Fragen zur inhaltlichen Ausrichtung, zu Themenschwerpunkten und zu moglichen
Angeboten erhoben. Auch diese Befragung ergab, dass sich die OsterreicherInnen kein
herkdmmliches Museum wiinschen, sondern vielmehr ein offenes Forum, in dem Themen der
nahen Vergangenheit und der Gegenwart auf unterschiedliche Weise aufgegriffen werden.

Zusammenfassung der Face-to-Face-Umfrage 2015

Sowohl die Umfragen von 2008/09 als auch die aktuelle Befragung im Juni/Juli 2015 ergaben,
dass die Schaffung des HGO die mehrheitliche Zustimmung der OsterreicherInnen findet. Die

neuerliche Beflirwortung der Etablierung dieser Institution bestétigt den gesellschaftlichen
Bedarf eines HGO.

Dass die Zustimmung zur Schaffung des HGO dariiber hinaus mit zunehmender formaler
Bildung steigt, macht deutlich, dass Menschen mit formal geringerer Bildung sowie eine junge
Generation hiufig keine Meinung zu dem Thema haben.

Inhaltlich sollen ein Forum fiir Zeitgeschichte und eine selbstkritische Diskussion entstehen,
welche auch einen Beitrag zur dsterreichischen ,Identitat” leisten, ohne damit neuerliche
Ausgrenzung zu konstruieren. Hinsichtlich der geplanten Angebote stehen aktuelle Themen
(Sonderausstellungen), Zeitgeschichte (Dauerausstellung 20. Jahrhundert) und erfahrbare bzw.
erzihlte Geschichte (ZeitzeugInnen) im Vordergrund.

Insgesamt kann sich die iiberwiegende Mehrheit vorstellen, das HGO zu besuchen, darunter
praktisch alle Menschen mit hoher formaler Bildung. Nur die Hélfte der Menschen mit geringer
formaler Bildung zieht einen Besuch des HGO in Erwigung.

Die groe Herausforderung in der Konzeption des HGO wird es sein, junge Menschen,
OsterreicherInnen mit Migrationshintergrund und Menschen mit geringer formaler Bildung fiir
die Institution zu interessieren und die Aktivitdten, Veranstaltungen und Ausstellungen auch
fiir diese Gruppe spannend zu gestalten. Die Umfrageergebnisse zeigen demnach sehr deutlich,
dass das HGO auch einen bildungspolitischen Auftrag zu erfiillen hat.

Fir die junge Generation zeigen die Ergebnisse, dass Interaktion und Interaktivitét fiir

die Programm- und Ausstellungsgestaltung des HGO zentral sind: Dass jede/r seine/ihre
Geschichte einbringen kann, Gespriache mit ZeitzeugInnen sowie multimediale und interaktive
Vermittlung sind den unter 30-Jahrigen, die eine Meinung zum HGO &uflern, wichtiger

als den dlteren Generationen. Mit interaktiven Formaten, Veranstaltungen sowie einer
Internetplattform soll diese junge Zielgruppe gezielt angesprochen werden.

5  Andrea Brait, Gedichtnisort Historisches Museum. Eine Analyse unter besonderer Beriicksichtigung ausgewahlter
Beispiele der osterreichischen und deutschen Museumslandschaft. Befragungsergebnisse in: Andrea Brait, Ein neues
historisches Museum fiir Osterreich. Bisherige Debatten und aktuelle Positionen der 6sterreichischen Bevolkerung,
Wiener Geschichtsblatter 1/2009, S. 24 ff.
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Zur Erwartungshaltung der Studierenden —
Onlinebefragung 2015

Die Erwartungshaltung der Zielgruppe der Studierenden gegeniiber dem HGO wurde aktuell
im Rahmen einer Seminararbeit von Christian Blumauer néher beleuchtet.®

Um die Einstellung der Studierenden in Wien abzufragen, wurden eine quantitative Online-
umfrage (mit 82 TeilnehmerInnen) und qualitative Interviews (mit 20 TeilnehmerInnen)
durchgefiihrt.” Ausziige aus dem ,,Executive Summary* fassen die wesentlichen Erkenntnisse
zusammen:®

Fiir den Grofiteil der Befragten war das Projekt bis zur Befragung unbekannt. Nach kurzer
Information sprechen sich iiber 90 % fiir die Errichtung des HGO aus und empfinden das
Projekt als positiv bis sehr positiv. Als musealer Standort wird dabei von den meisten ein
historisches Gebdude im Zentrum bzw. in Zentrumsnihe von Wien fiir passend erachtet.

Als zentrale Aufgaben sollte das HGO eine Informations- und Bildungsfunktion durch
Wissensvermittlung iibernehmen sowie einen Ort der Diskussion bieten. Beziiglich des
inhaltlichen Schwerpunktes gibt es Unterschiede, wobei Politik-, Sozial-, Kultur- und
Alltagsgeschichte jene Punkte sind, welche am hdufigsten genannt werden. Um das
Interesse aufrechtzuhalten, wird eine Kombination von Dauerausstellungen und temporiren
Sonderausstellungen als sinnvoll erwogen. Dabei soll vor allem auf eine multimediale sowie
interaktive Vermittlung von Geschichte geachtet werden.

Hinsichtlich der Kommunikation sollte die breite Masse angesprochen werden. Die
gewiinschten Kommunikationsmittel variieren von klassischen Mafnahmen wie Newsletter
und Flyer bis hin zu Social-Media-Kanilen. Die Website eines Museums wird als duferst
wichtiges Instrument zur Vorinformation angesehen.

Der Name des Projektes stof3t grundsétzlich auf hohe Zustimmung, wobei in den Interviews
ofters angemerkt wurde, dass der Begriff etwas unklar sei und eine Spezifizierung wiinschens-
wert wire. Alle TeilnehmerInnen wiren auch bereit, fiir den Besuch des HGO Eintritt zu
bezahlen, wobei ein Preis zwischen 5 und 10 Euro von der Mehrheit als angemessen erachtet
wird.

6  Christian Blumauer, ,Haus der Geschichte Osterreich. Einstellungen und Erwartungen der Studierenden zum ,Haus
der Geschichte Osterreich, Seminararbeit fiir PRAK. Kommunikationswissenschaftliches Praktikum, Institut fiir
Publizistik- und Kommunikationswissenschaft, Universitdt Wien, SS 2015, Seminarleiterin: Mag.a Dr.in Astrid
Pettauer.

7  Die 82 TeilnehmerInnen der quantitativen Befragung setzen sich zu 30,5 % aus minnlichen (konkret 25
Personen) und zu 69,5 % weiblichen (konkret 57) Studierenden zusammen. Rund 95 % der Studierenden sind
osterreichische StaatsbiirgerInnen, 75 Personen, 91,5 % sind in Osterreich geboren und von 66 Personen, 80,5 %,
sind beide Elternteile in Osterreich zur Welt gekommen. Der Grofteil der Befragten, 67,1 %, hat seinen derzeitigen
Hauptwohnsitz in Wien, der Rest verteilt sich auf die acht iibrigen Bundeslénder, allen voran Niederdsterreich,
Burgenland und Oberosterreich. Zur qualitativen Untersuchung wurden 20 Studierende, 10 méannliche und 10
weibliche, herangezogen und interviewt. Alle TeilnehmerInnen sind zwischen 21 und 30 Jahre alt und an einer
Universitit oder einer Fachhochschule in Wien inskribiert. Um méglichst viele Perspektiven einzubeziehen, wurde
versucht, Studierende aus unterschiedlichen Fachbereichen fiir die Umfrage zu gewinnen.

8 Vgl Blumauer, S. 1.
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Am Ende der Befragung wurde den TeilnehmerInnen eine offene Frage gestellt, und zwar,
was sie anders als andere Museen machen bzw. welche besondere Idee sie einsetzen wirden,
wiren sie mit der Beauftragung zur Errichtung des Museums betraut. Besonders oft wird die
Interaktivitdt als wichtiger Faktor genannt. Erwdhnt werden beispielsweise Elemente, wo
die BesucherInnen aktiv werden kénnen oder miissen bzw. begehbare Installationen. Auch
eine multimediale Vermittlung scheint wichtig zu sein, wobei, wie bei der Interaktivitit,

auf die Qualitédt und die Beriicksichtigung des Gesamtkonzeptes geachtet werden muss.
Audioguides werden mehrmals genannt, unter anderem auch in Verbindung mit der Idee,
dass diese von Zeitzeuglnnen besprochen werden. Ein weiterer Punkt, der von den Befragten
angesprochen wird, ist die kritische Betrachtung. Mehrfach wurde der Wunsch gedufert, dass
Geschichte kritisch behandelt werden muss und dass auf keinen Fall eine Art Glorifizierung
(z.B. der Kaiserzeit) erzeugt werden darf. Ferner erachten die Befragten einen spannenden
Webauftritt, die Verwendung von Apps, eine multimediale Prisentation sowie ein vielseitiges
Veranstaltungsprogramm als wesentlich.’

3.2. DIE MEINUNG DER EXPERT/INNEN
ZUR ERRICHTUNG DES HGO

Bereits der umfangreiche Austausch mit ExpertInnen im Rahmen der Konzepterstellung von
Haas & Lordeurop hat groffen Zuspruch fiir die Realisierung des Projekts ,,Haus der Geschichte
Osterreich” ergeben. Selbst SkeptikerInnen aus dem musealen und wissenschaftlichen

Bereich konnten von dem Vorhaben der Etablierung einer realen als Vernetzungsinstitution
fungierenden Einrichtung in der Bundeshauptstadt und eines virtuellen Netzwerkknotens
iberzeugt werden. Befunde, Defizite und Desiderata der InterviewpartnerInnen wurden in der
Studie von Haas & Lordeurop 2009 prignant zusammengefasst, siehe Teil I, S. 14—16:

Befunde und Defizite
Es wird unter anderem konstatiert, dass

» eszwar Interesse an historischen Themen und Fragestellungen gebe, das Wissen jedoch
eher rudimentar sei,

» eszu wenig Information gebe,
o ein inhaltlicher Diskurs und eine intensive historische Debatte fehlten,

«  Zeitgeschichte in der Schule meist zu kurz komme und fiir viele SchiilerInnen die Sprache
der Schulbiicher, aber auch so mancher Vermittlungsangebote unverstéindlich sei,

» die Annahme naiv sei, Geschichte sei eine Ansammlung von Fakten, die man lernen konne,
« historische Kompetenz wichtiger sei als Wissen, Kompetenzschulung aber noch fehle,

« Daten wichtig seien, die heute in Debatten noch keine Rolle spielen,

« Betroffenheitspddagogik nicht mehr , funktioniere®,

» auf das baldige Verschwinden der Zeitzeuglnnen vor allem zur NS-Geschichte reagiert
werden musse,

9  Eine detaillierte Auflistung aller gesammelten Ideen zur Abschlussfrage der quantitativen Befragung ist in der
Seminararbeit nachzulesen. Vgl. Blumauer, S. 20-23.
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es Widerspriiche zwischen den Erzdhlungen in den Schulbiichern und in den Elternhdusern
gebe,

eine Geschichtskultur in der Offentlichkeit durch das Fernsehen und den populéren Film
entstehe,

eine visuelle Kompetenz bei SchiilerInnen viel zu gering sei,

Mediendidaktik in der politischen Bildung noch fehle,

so manches Thema nur aus einer Perspektive betrachtet werde,

das Thema Migration zwar tagesaktuell, aber nirgendwo entsprechend thematisiert werde,

es keine gemeinsame Osterreichische Geschichte gebe und die ostdsterreichische
Perspektive gerne als gesamtosterreichische betrachtet werde (,,Osterreich ist nicht
Wien®!),

es bis 1938 zwar einen Staat Osterreich, aber kein Osterreich-Verstéindnis gegeben habe,
welches erst seit den 1960er-Jahren zu registrieren gewesen sei,

jingere Geschichte nicht aufgearbeitet und bewiltigt sei und

viele Stereotype unreflektiert fortgeschrieben werden.

Desiderata

Das HGO solle unter anderem

eine Bildungseinrichtung in absoluter parteipolitischer Unabhingigkeit sein,

lebendig und niederschwellig sein, unterschiedliche Pfade verfolgen — durchaus auch mit
Humor und Provokation,

ohne Vorwissen fiir jede Zielgruppe erlebbar sein,

Fakten und Emotionales sowie eine Mischung aus grof3er Geschichte und Einzelschicksalen
bieten,

anschaulich Basisinformation liefern und Themen behandeln, die Menschen heute
betreffen, die Geschichte aus der Gegenwart heraus verstidndlich machen und die
Komplexitat der Gegenwart zu verstehen helfen,

Zukunft mit Wissen iber die Vergangenheit thematisieren,

sich nicht auf die Ereignisgeschichte beschrinken und interdisziplinir sein, ein
Fundament von Fakten vermitteln, die aus verschiedenen Blickwinkeln betrachtet und mit
personlichen Erlebnissen erginzt werden,

verschiedene Erinnerungskulturen vermitteln und klarmachen, dass es kein fixes bzw.
einheitliches Geschichtsbild gibt,

ein Haus fiir Menschen und deren Geschichten sein und Platz fiir viele Narrative bieten,

ein Kommunikationszentrum, ein Treffpunkt sein, wo diskutiert und debattiert wird und an
dem es Artefakte gibt,

neue Projekte anregen, Impulse geben, Oral History initiieren, bei der unterschiedliche
Menschen (oder ZeitzeugInnen) zu Wort kommen,

sich mit nicht gehobenen Fakten und ,,anderen® Erzédhlungen beschéftigen,
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» dem Leitprinzip Reflexivitdt verpflichtet sein,
» ein offener Raum fiir aktuelle Themen sein, die landeriibergreifend dargestellt werden,

» Geschichte als Prozess darstellen, der auf die Gegenwart einwirkt und nicht abgeschlossen
ist,

» zeigen, wie Geschichte wirksam wird, wie historische Ereignisse das Alltagsleben jedes/
jeder Einzelnen verdndern,

» Qualitdten von spielerischen kiinstlerischen Projekten zur Informationsvermittlung niitzen,
» Medienkompetenz férdern,

» mehr aus der populdren Geschichtskultur als in der Schule bringen,

» Jugendliche selber etwas machen lassen, das dann prisentiert wird,

» BesucherInnen kompetent machen und ihnen Riistzeug zum Weiterforschen geben,

» zur Entmystifizierung beitragen,

« die Entstehung Osterreichs als Staat, als Nation und als Einwanderungsland ohne eine
vereinfachende ,,Melting-Pot-Geschichte“ thematisieren und

« ein Ort sein, an dem die historische Position Osterreichs gesellschaftlich verhandelt und
ausgelotet wird.

3.3. BESTAND UND BEDARF

Sowohl der Bestand von Institutionen, die (zeit-)geschichtliche Forschung betreiben bzw.
(Zeit-)geschichte prasentieren, als auch der Bedarf an einer bundesweiten, {iberregional
wirkenden Einrichtung wie dem HGO wurden 2009 im Rahmen der Studie von Haas &
Lordeurop ermittelt (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 8):

Es gibt eine Vielzahl von Institutionen, die in Osterreich Geschichtszeugnisse erforschen,
sammeln oder prasentieren, aber kein Museum, das sich mit der osterreichischen
Geschichte zentral auseinandersetzt und diese vermittelt. In den Bundesldndern bewahren
Bezirks-, Heimat-, Stadt- und Landesmuseen, -bibliotheken und -archive sowie zahlreiche
Spezialsammlungen, Dom- und Di6zesanmuseen, Stiftsmuseen, jidische Museen,
Besucherzentren und Gedenkstétten (zeit-)geschichtliche Bestédnde. Zumeist in regionalen
oder lokalen Kontexten der Bundesldnder leisten diese Institutionen wesentliche Arbeit als
Geschichts- und Gedédchtnisspeicher, sie fungieren als Informations- und Présentationsorte
iber und von Geschichte.

Eine bundesweite Ausrichtung weisen Museen wie das Arbeitswelt Museum in Steyr, das
Geldmuseum der Osterreichischen Nationalbank, das Heeresgeschichtliche Museum, das
Hofmobiliendepot, das Osterreichische Filmmuseum, das Osterreichische Gesellschafts-
und Wirtschaftsmuseum, das Technische Museum und das Volkskundemuseum sowie die
Kunstmuseen Osterreichische Galerie im Belvedere, Museum Moderner Kunst/Stiftung
Ludwig (MUMOK) und Leopold Museum auf.

Auf Gesamtdsterreich bezogene Spezialsammlungen lassen sich weiters im
Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes, im Filmarchiv Austria, im
Gesellschafts- und Wirtschaftsmuseum, in der Osterreichischen Mediathek, in der
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Osterreichischen Nationalbibliothek, im Osterreichischen Staatsarchiv, im Phonogrammarchiv

der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, in den ORF-Archiven und in anderen
Institutionen finden.

Gemeinsam behandeln all diese Institutionen durchaus viele Themen der dsterreichischen

(Zeit-)geschichte. Kontinuierlich und nicht nur anlassbedingt prasentieren und vermitteln sie

(zeit-)geschichtliche Aspekte und Fragestellungen jedoch nur vereinzelt.

Nachfolgende Punkte haben sich in der von Haas & Lordeurop 2009 durchgefiihrten Bestands-

und Bedarfsanalyse als wesentlich herauskristallisiert (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I,
S.8):

Kein (Ausstellungs-)Ort deckt ein breites Spektrum an Fragestellungen mit einem Fokus
auf die jiingere und jiingste gesamtdsterreichische Geschichte ab.

Universitire und auferuniversitire Forschungseinrichtungen fiir zeitgeschichtliche
Fragestellungen sind ausreichend vorhanden.

Es gibt neue Impulse fiir Didaktik der Geschichtsvermittlung und politischen Bildung,
jedoch keine geeigneten Orte fiir Praxismodule.

Die Zustimmung fiir ein HGO ist sowohl bei der Bevélkerung (mit Besuchsabsicht und
Bereitschaft zur Mitarbeit) als auch bei ExpertInnen grof2.

Es besteht ferner grofles Interesse an Informationen iber den weiteren Verlauf des
Projektes und die Bereitschaft, aktiv zum Inhalt beizutragen.

Mehrheitlich gefordert wird eine ,niederschwellige” multifunktionale Einrichtung, ein
unabhingiges offenes Forum, an dem verschiedene Perspektiven der nationalen und
regionalen Geschichte zur Diskussion gestellt und verhandelt werden.

Einhellig werden Aktivitdten in den Bundeslindern — wie Wanderausstellungen und
Veranstaltungen — sowie eine interaktive Website gewiinscht, auch, um dem Anspruch
gerecht zu werden, flr alle OsterreicherInnen zugénglich zu sein.

Betont wird der Bedarf an internationaler Vernetzung, insbesondere mit den Nachbar- und

EU-Léandern.

Weder im konkreten Haus noch auf der interaktiven Website soll Geschichte
musealisiert werden. Vielmehr soll — auch unter Mitwirkung der Bevolkerung — ein
flexibler ,,Geschichtsspeicher” entstehen sowie ein Knotenpunkt im Netzwerk aller mit
Geschichtszeugnissen befassten Institutionen und Forschungseinrichtungen.
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4. MARKTANALYSE

Ein zentrumsnaher Standort in Wien, wie er mit der Einrichtung des HGO in der Neuen Burg
gegeben ist, wurde bereits in der von Haas & Lordeurop 2009 prisentierten Marktanalyse
als ideal definiert. Marktumfeldanalysen, nationale und internationale Vergleiche sowie
demografische Daten haben ergeben, dass Ballungsrdume die besten Voraussetzungen bieten,
um ein grofles lokales, nationales sowie internationales Publikum anzusprechen. Der in

Wien gegebene Kultur- und Bildungsmarkt, das Bildungsniveau sowie die stetig steigenden
Tourismuszahlen wirken sich positiv auf das BesucherInnenpotenzial aus.

Die von Haas & Lordeurop 2009 vorgestellte Marktanalyse, die Zielgruppenpotenziale auslotet
und die Grundlage fiir eine BesucherInnenprognose liefert, ist nach wie vor valide. In ihren
wesentlichen Punkten kann diese Bestandsaufnahme wie folgt zusammengefasst werden (siehe
Haas & Lordeurop 2009, Teil [, S. 17-24):

«  Uber die Hilfte der potenziellen BesucherInnen des HGO sind aus dem regionalen Markt in
Wien und Umgebung zu erwarten.

«  Eine Hauptzielgruppe des HGO stellen SchiilerInnen, Lehrlinge und StudentInnen dar.
Angebote sollen daher sowohl Lernende als auch Lehrende gezielt ansprechen.

» BesucherInnen der Altersgruppe 60 + werden dhnlich wie in anderen Kultureinrichtung zu
einer immer grofleren Zielgruppe.

« Eine wesentliche Zielgruppe stellen die in Wien lebenden ethnischen Minderheiten dar, die
bei der Programmierung und der sprachlichen Vermittlung des HGO zu beriicksichtigen
sind.

« Eine entsprechende Programmgestaltung und eine daran angepasste Marketingstrategie
sollen nationale und internationale BesucherInnen fiir das HGO gewinnen.

» Bezogen auf den aktuellen Standort ergibt sich folgende Feststellung:

« Der attraktive Standort des HGO in der Neuen Burg birgt das Potenzial einer hohen
Frequentierung durch TouristInnen.

4.1. BESUCHSPOTENZIAL UND BESUCHER/INNENPROGNOSE

Die Besuchspotenziale wurden von Haas & Lordeurop auf der Basis von soziodemografischen
Faktoren (Alter, Geschlecht, Bildungsgrad etc.) ermittelt. Im Folgenden werden die Ergebnisse
der Marktumfeldanalayse von Haas & Lordeurop kurz zusammengefasst (siehe Haas &
Lordeurop 2009, Teil I, S. 17-24):

« Ein hohes Besuchspotenzial liegt im Grofiraum Wien und Umgebung, dem sogenannten
primédren Markt.

« Die Entwicklung der Altersverteilung hin zu einer immer groferen Anzahl von élteren
Menschen wirkt sich auf den Anteil der potenziellen BesucherInnen der iiber 60-]Jahrigen
aus. Auf diese Zielgruppe ist in der Programmgestaltung mit entsprechenden Angeboten
Riicksicht zu nehmen.

« Ein wesentliches Marktpotenzial liegt im hoheren Bildungssegment. Ziel des HGO muss
dennoch sein, gezielt auch historisch weniger gebildete Personen anzusprechen.
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Die multiethnische Wiener Bevolkerungsstruktur ist in der Programmgestaltung zu
berlicksichtigen. 40,7 % der WienerInnen weisen laut einer Aufstellung der ,,Statistik
Austria® aus dem Jahr 2014 einen Migrationshintergrund auf. Betrachtet man die
osterreichische Gesamtbevolkerung, so ergibt sich ein Anteil von 20,4 % MigrantInnen.'®
Ethnische Minderheiten stellen in groRes Besuchspotenzial fiir das HGO dar. Sowohl im
inhaltlichen Programm als auch in Form einer mehrsprachlichen Vermittlung muss diese
Zielgruppe verstarkt beriicksichtigt werden.

Der Schulmarkt birgt ein hohes Besuchspotenzial. Osterreichweit gibt es derzeit

rund 1.134.000 SchiilerInnen (Schuljahr 2013/14). Der Wiener Schulmarkt, der den
eigentlichen Primdrmarkt darstellt, umfasst insgesamt rund 227.000 SchiilerInnen
(Schuljahr 2013/14). Unmittelbar nach Wien rangiert Niederosterreich mit rund 206.200
SchiilerInnen (Schuljahr 2013/14)."

Das HGO soll sich als auBerschulischer Lernort etablieren. Die Hauptzielgruppe des HGO
sind BesucherInnen unter 19 Jahren. Dementsprechend konzentriert sich das HGO auf
Vermittlungsprogramme mit interaktiven Fiihrungen und Workshops fiir Kinder und
Jugendliche.!?

Das HGO kann sich sowohl als Anlaufstelle fiir SchiilerInnen im Klassenverband als auch
fiir TeilnehmerInnen der ,,Wien-Aktion“ — der vom Bundesministerium fiir Bildung und
Frauen lancierten Initiative ,Osterreichs Jugend lernt ihre Bundeshauptstadt kennen® —
etablieren. An der ,Wien-Aktion“ nehmen jahrlich rund 30.000 SchiilerInnen aus allen
Bundeslandern teil.

Es ist mit einem Schulklassenanteil von 40 bis 50 % zu rechnen. Der BesucherInnenanteil
an der unter 19-Jdhrigen ist demnach sehr hoch anzusetzen.'?

Der tertiire Bildungsbereich stellt fiir das HGO ein wichtiges Zielgruppensegment dar.
Die 2014 erstellte Hochschulprognose geht von 376.000 Studierenden an dsterreichischen
Hochschulen im Studienjahr 2032/33 aus (2012/13: 350.000).'*

Das Marktsegment ,,Lebenslanges Lernen® birgt ein nicht zu unterschitzendes
Zielgruppenpotenzial. Mittels Kooperationen mit Erwachsenenbildungseinrichtungen
wie zum Beispiel den Volkshochschulen soll sich das HGO als Bildungs- und Lernort
positionieren.

Wien ist aufgrund seines vielfaltigen Kulturangebotes ein touristischer Anziehungspunkt.
Auch zwischen 2009 und 2014 hat die Tourismusbranche signifikante Zuwichse
verzeichnet. Die Zahl der Ankiinfte und Nichtigungen haben sich jdhrlich gesteigert (2009:
4.385.529 Ankiinfte, 9.842.827 Nachtigungen; 2014: 6.210.888 Ankiinfte, 13.524.266
Nichtigungen).!” Sowohl der inlédndische als auch der ausldndische Tourismusmarkt stellen
ein ausbaubaubares Besuchspotenzial dar.

Vgl. Statistik Austria, Bevolkerung mit Migrationshintergrund nach Bundesléndern (Jahresdurchschnitt 2014):
http://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen_und_gesellschaft/bevoelkerung/bevoelkerungsstruktur/
bevoelkerung nach_migrationshintergrund/index.html (14.08.2016).

Vgl. Statistik Austria: http://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen_und_gesellschaft/bildung_und_
kultur/formales_bildungswesen/schulen_schulbesuch/index.html (Tabelle: Schiilerinnen und Schiiler im Schuljahr
2013/14 nach Geschlecht) (06.08.2015).

Vgl. Die im Palais Epstein eingerichtete ,,Demokratie-Werkstitte“ des Parlaments betreut rund 13.500 SchiilerInnen
in 450 Workshops a vier Stunden jahrlich.

Einen dhnlich hohen BesucherInnenanteil in der Zielgruppe der unter 19-Jihrigen erzielen zum Beispiel das
Naturhistorische Museum bzw. das Technische Museum (siehe Kulturberichte 2012 und 2013).

Vgl. Statistik Austria, Bildung in Zahlen 2013/14, Schliisselindikatoren und Analysen, Wien 2015, S. 121.

Wien Tourismus, Ankiinfte & Nichtigungen, Zeitreihe 15 Jahre, 2000-2014,
http://www.wientourismus.at/media/files-b2b/zeitreihe-1997-2011.pdf (14.08.2015).
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Dass das Interesse an (zeit-)historischen Themen durchaus grof einzuschitzen ist, zeigen
Vergleichszahlen der Osterreichischen Nationalbibliothek. Die im Jahr 2014 im Prunksaal
prasentierte Ausstellung ,,An meine Volker! Der Erste Weltkrieg 1914—-1918" wurde von
159.000 BesucherInnen gesehen. Insgesamt wurden der Prunksaal und die musealen
Sammlungen der Nationalbibliothek (Esperantomuseum, Globenmuseum, Papyrussammlung)
im Jahr 2014 von 268.049 Personen besucht. Ein hoher Anteil von internationalen Gisten
(59 %) bestatigt die Attraktivitit eines innerstiddtischen, zentralen Standortes.

Siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 33:

» Laut Haas & Lordeurop 2009 ergibt die Potenzialanalyse fiir das HGO 52,5 % lokale, 35,7 %
nationale und 11 % internationale BesucherInnen.

» Eswird davon ausgegangen, dass ein vielfiltiges Programmangebot zu einer hohen
BesucherInnenbindung und zu 40 % Mehrfachbesuchen fiihrt.

«  Die Besuchszahlen fiir das HGO sind wahrscheinlich mit jenen mittlerer
Kulturinstitutionen in Wien vergleichbar, wobei der Bundeslidnderbezug und die Relevanz
fiir den Schulsektor sich positiv auf die Entwicklung der Besuchszahlen auswirken werden.

» Fiir das erste Jahr werden mehr als 200.000 Besuche angenommen, um rund 20 bis 25 %
mehr als in den Folgejahren.

4.2. ZIELGRUPPEN

Ziel des HGO ist es, ein méglichst breites, heterogenes Publikum anzusprechen. Als
Einrichtung der Republik Osterreich steht die Institution allen Menschen offen und ladt diese
als seine Giste ein, sich mit der Geschichte Osterreichs und seiner pluralen Gesellschaft in
Vergangenheit und Gegenwart auseinanderzusetzen.

Zur Vorgehensweise bei der konkreten Ansprache der einzelnen Gruppen findet sich in der
Studie von Haas & Lordeurop auch eine entsprechende Aufstellung (siehe Haas & Lordeurop
2009, Teil [, S. 27-29):
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- . Bediirfnisse/ T ‘o
Zielgruppe Profil Erwartungen Wie wird die Zielgruppe erreicht?
SchiilerInnen 10-15-Jahrige, Interaktive Programme mit Betreuung, Regelmidfige LehrerInneninformations-
Allgemeinbildende | in Gruppen, Raum fiir Workshops, veranstaltungen,

Pflichtschulen ausschliefllich Stauraum fiir Schultaschen, Website,
wochentags wihrend der | altersspezifische Vermittlungsprogramme, éusgenduﬁlglen liber Stadt-und
X t,
Schulzeit Inhalte zum Downloaden, Sa}rll lessct uira hafe
Moglichkeit zur selbststéndigen chuipartnerschatten,
Outreach-Programme,
Erkundung
VertrauenslehrerInnen
SchiilerInnen 15—19-Jahrige, Interaktive Vermittlungsprogramme, Regelmifige
Allgemeinbildende | wochentags, Moglichkeit zur selbststindigen LehrerInneninformations-
hohere und Besuch oft Teil eines Erkundung, veranstaltungen,
ge;uflsblldende Workshops oder einer Raum fiir Workshops oder Diskussionen, | Website, Podcasts,
chuien Seminararbeit Hightech-IT-Equipment Aussendungen iiber Stadt-
und Landesschulrat,
Schulpartnerschaften mit
Projektangeboten,
Praktikumsangebote,
VertrauenslehrerInnen
Lehrlinge 16—19-Jahrige, Interaktive Vermittlungsprogramme, Zusammenarbeit mit

eher geringes Interesse
an Ausstellungen,
Museen und dhnlichen
Kultureinrichtungen,

geringe finanzielle
Ressourcen

demokratiepolitische Schulung,

Eingehen auf die besondere Situation der
Lehrlinge und deren Angste um einen
Arbeitsplatz,

Vermitteln der Bedeutung
von Weiterbildung fiir die
Arbeitsplatzsicherung,

keine Uberforderung

NetzwerkpartnerInnen wie
Interessenvertretungen — AK,
Gewerkschaft, Kammern und
Industriellenvereinigung — und
Berufsschulen

,Wien-Aktion“-

13-25-]ahrige,

Busspur,

tiber bmbf/,Wien-Aktion®,

Schillerlnnen in groReren flexible Zeiteinteilung, Bewerbung in ,Wien-Aktion“-Broschiire,
Gruppen, keine Uberforderung, Teil eines Package-Angebotes,
unter Zeitdruck kurze thematische Einfithrungen, Informationen
interaktive Fiihrungsprogramme,
Erfrischungen
StudentInnen Ab 18 Jahren Rechercheterminals, uber in- und auslandische universitire
und Expertlnnen ExpertInnengespriche, und auferuniversitire
Ausstellungen zu neuen Forschungsinstitute
Forschungsergebnissen,
aktueller wissenschaftlicher
Content im Web,
Publikationsmdglichkeit im Web,
Hilfestellung bei Suche von Inhalten
Jugendliche 12—18-Jahrige Spezielle Programme, die aktive Partnerschaften mit Jugendclubs,
Sommerzeit, Teilnahme einfordern, Aussendungen iiber Schulen
Wochenende, Abendprogramme,
Abend-veranstaltungen Moglichkeit, andere Jugendliche kennen-
zulernen
WienerInnen Maturantlnnen oder Programme, die sich von den anderen Medienpartnerschaften mit

mit héherem AkademikerInnen, Kulturangeboten der Stadt abheben, Qualitdtszeitungen,
Bildungsgrad gebildet, hochqualitativ, Website,
kulturinteressiert Moglichkeit zur Partizipation Volkshochschulen
WienerInnen Ohne Matura, Programme, die einen Uberblick Kooperationen mit Stadtzeitungen,

mit niedrigerem
Bildungsgrad

sozial schwichere
Gruppen,

wenig historische
Bildung

verschaffen,
Alltagsgeschichten
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MigrantInnen Grofe Vielfalt an MigrantInnengeschichten auch als inhalt- | Kooperationen mit verschiedenen
Nationalitaten, liche Schwerpunkte, MigrantInnenzentren,

Mehrheit aus Vermittlungsangebote in Editorials und Einschaltungen in
Deutschland verschiedenen Sprachen MirgranntInnenzeitungen etc.

Inldndische Meist zu zweit gute Erreichbarkeit, Website,

TouristInnen oder allein, Parkplitze, Kooperation mit OBB & Lokalbahnen,
30-49 Jahre, Bundeslinderthemen und Bundeslinderzeitungspartnerschaften,
gebildet, -schwerpunkte Kooperation mit Osterreich Werbung
aktiv an Kultur und Wiener Tourismusverband
interessiert,

Auslindische Meist zu zweit Mehrsprachigkeit, Website in mehreren Sprachen,

TouristInnen oder allein, Uberblick iiber die Eintragungen in TouristInnen- und
30—49 Jahre, osterreichische Geschichte, Reisefiihrern,
gebildet, attraktive Lokalitat, Editorials in Reisemagazinen,
aktiv an Kultur gute Architektur, enge Kooperation mit Wiener
interessiert, leicht erreichbar Tourismusverband und
kommen Osterreich Werbung,
hauptsichlich im FremdenfithrerInnen,

Sommer Marketingbroschiiren bei
Tourismusinformationszentren,
Hotels, Flughifen etc.
Ausléndische Ganzjdhrig, Beriicksichtigung in der Kooperationen mit Kulturinstituten,
TouristInnen Ausstellung — Einbeziehung

Schwerpunkt in

der Lander der Donaumonarchie,

spezielle Werbung in diesen Léndern,

mit familidrer Ferienzeiten ; i i . Partnerschaften mit Universititen,
Beziehung zu Einbeziehung von Biografien M
Osterreich von Menschen der ehemaligen useen usw.
Kronldander,
Vermittlungsprogramme unter anderem in
Ungarisch, Tschechisch, Slowakisch
Auslindische Ganzjahrig, Berticksichtigung der Geschichte der Kooperationen mit Museen,
TouristInnen Schwerpunkt in Eltern und GroReltern, Forschungsinstituten,
mit familidren Ferienzeiten Einbeziehung von Biografien, Gedenkstitten,
Bindungen zu spezielle Programme auf der Website, englischsprachige Fithrungen
Osterreich (aus Verlink t Websi Th p
Emigrantenlnnen- erlinkung mit Websites zum Thema
familien)
Familien Mehrkindfamilien, Kinderschiene im Themenbereich — Teilnahme am Ferienspiel,
Drei- Generationen- Programm fiir die ganze Familie, Website,
familien, Wickelrdume, Partnerschaften mit dem ZOOM
Groﬁelt_ern mit Familienticket Kindermuseum
Enkelkindern
PensionistInnen/ Uber 60 Jahre, Einbringen ihres Wissens iiber geschicht- | Kooperationen mit
SeniorInnen an Geschichte liche Ereignisse — aktive Teilnahme, PensionistInnenverbinden und
interessiert, .s.pemellcj Workslhops auch generationen- PensionistInnenhdusern
K ceilwei ibergreifend mit
ommen teilweise :
) o ugendlichen,
im Familienverband Jug B L .
oder als geniigend Rast- und Sitzmoglichkeiten,
PensionistInnengruppe | Audio- und Videoguides auch fiir
hérschwache Menschen,
ausreichend grofRe Beschriftungen
BesucherInnen Personen mit Ausstattung mit Rampen, Kooperationen mit
mit E)eso.nderen emgeschrar.l'ktem i Vitrinen und Beschriftungen Behindertenverbanden
Bediirfnissen Seh- und Hérvermogen
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5. GESCHICHTSVERMITTLUNG UND BESUCHER/INNENKOMMUNIKATION

Die moderne Vermittlungsarbeit und BesucherInnenkommunikation stellt eine Kernaufgabe
des HGO dar. Das Vermittlungsdepartment spielt eine zentrale Rolle im Ausstellungskonzept.
Es ist keine untergeordnete Abteilung, sondern als zentrale Instanz — auf Augenhéhe mit den
anderen Organisationsstrukturen — des HGO etabliert. Das HGO will ein Forum schaffen, in
dem Wissensvermittlung und Lernen im Vordergrund stehen und in dem Inhalte im Austausch
zwischen BesucherInnen und Expertlnnen erarbeitet werden. Partizipation sowie aktive und
reflexive Auseinandersetzung mit Geschichte stehen im Mittelpunkt der Vermittlungsangebote.

Aufgaben und Zielgruppen

Die Vermittlungs- und BesucherInnenkommunikationabteilung ist von Anfang an in die
Konzeption von Ausstellungen involviert und bezieht die unterschiedlichen BesucherInnen
und deren Wissensstand, die Lern- und Vermittlungsméglichkeiten sowie raumliche
Anforderungen flir Gruppenbesuche oder junge Zielgruppen in Planungen und Konzepte

mit ein. Sie fungiert als kreativer Impulsgeber, der die Bediirfnisse der BesucherInnen bei

der Ausstellungs- und Programmgestaltung ins Zentrum stellt und die Ausstellungsinhalte
padagogisch aufbereitet. Die MitarbeiterInnen sind fiir die Konzeption und Durchfiihrung

von Begleit- und Vermittlungsprogrammen, die Erstellung von ausstellungsspezifischen
Studien- und Lernmaterialien fiir SchiilerInnen und Jugendliche sowie fiir die Publikation einer
BesucherInnenzeitung zustindig. Sie betreuen alle Zielgruppen des HGO, von Kindern und
Jugendlichen bis zu Menschen reiferen Alters, bieten Orientierung und vertiefende Einblicke
in die Institution und zeigen in interaktiven Vermittlungsprogrammen, wie Uberblicks-,
Themen- und Dialogfiihrungen oder Workshops, unterschiedliche Perspektiven auf die
Geschichtsdarstellung auf. Sie motivieren die BesucherInnen, sich mit ihren Fragenstellungen
und Themen einzubringen und kommen den Wiinschen und Interessen der einzelnen
Zielgruppen entgegen. Die Aktivititen und Vermittlungsprogramme des HGO regen zu
selbststdndigem Nachdenken iiber historische Themen und deren Erzdhlungen an und schirfen
die kritische Wahrnehmung aller Zielgruppen.

Von einer im Konzept von Haas & Lordeurop 2009 vorgeschlagenen Aus- und
Weiterbildungsschiene zur ,,Geschichtsvermittlung® ist aus Kapazitdtsgriinden abzusehen.
Diese Tatigkeiten, zu denen auch die regelmifliige Evaluierung der VermittlerInnen gehort,
werden durch die Leiterin/den Leiter der Abteilung wahrgenommen. Wesentlich wird es sein,
dass das HGO mit jeweils spezifischen Programmen unterschiedliche Ziel- und Altersgruppen
anspricht. Dabei ist die stindige Kommunikation mit der Marketingabteilung und der
Chefkuratorin/ dem Chefkurator des HGO sowie mit einschligigen staatlichen und privaten
Institutionen und Vereinen (z. B. Bildungsministerium, Stadtschulrite der Bundesldnder,
Verein WienXtra etc.) unerlisslich.
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Fokus auf SchiilerInnen und Jugendliche

Der Hauptfokus der Vermittlungsabteilung wird auf der Zusammenarbeit mit SchiilerInnen,
Jugendlichen und Lehrlingen und deren unterschiedlichen Ausbildungsaltern liegen.
Altersaddquate Konzepte unter Beriicksichtigung der Lehrplidne und unterschiedliche
Schwerpunkte fiir jeweilige Zielgruppen sowie aufeinander aufbauende Module laden zum
wiederkehrenden Besuch des HGO ein. Ziel ist es, Kindern und Jugendlichen historische
Entwicklungen, Fragen und Zusammenhénge sowie deren Auswirkungen auf die Gegenwart
und die gesellschaftliche Relevanz von Geschichte niherzubringen.

Die Vermittlungsarbeit im HGO setzt, anders als im Konzept von Haas & Lordeurop 2009
vorgesehen, bereits im Volksschulalter an. Eigens entwickelte Vermittlungsprogramme fiir
diese Altersgruppe sollen historische, aber auch facheriibergreifende Themen, die bereits
im Volksschulunterricht angesprochen werden, kindgerecht aufbereiten. Dabei wird der
Schwerpunkt nicht nur auf reiner Wissensvermittlung, sondern auch auf einer spielerischen
und kreativen Auseinandersetzung mit Geschichte liegen. Freudvolle und spannende
Erfahrungen im HGO tragen dazu bei, dass Kinder zu interessierten Erwachsenen und
zukiinftigen BesucherInnen werden und sie die Beschaftigung mit historischen Themen als
positives Erlebnis wahrnehmen.

Historische Inhalte und Fragestellungen werden altersgerecht erklért. Informationen
(Vermittlung historischer Themen), Impulse (interaktive Zuginge bzw. Aufgaben wie z. B.

die Analyse von historischen Filmsequenzen) und Reflexionen (kritisches Hinterfragen und
gemeinsame Diskussionen) stehen im Zentrum einer modernen Vermittlungsarbeit. Neben

dem Bildungsauftrag, Wissen iiber dsterreichische Geschichte in einem zentraleuropaischen
Kontext anzubieten, ist das angestrebte Ziel der Vermittlungsarbeit, eine positive Grundhaltung
gegeniiber Geschichte zu vermitteln, Interesse an historischen Fragestellungen und Themen
wie Freiheit, Menschenrechte, Minderheiten, Demokratie- und Republikgeschichte zu wecken
und dadurch das demokratische Bewusstsein und die kritische Auseinandersetzung mit diesen
Themen und ihren Inhalten zu stdrken. Die Meinungen und Interessen der Jugendlichen
werden in interaktiven Programmen mit einbezogen. Die Workshops und Fithrungen regen
zum Nachfragen und Mitmachen an. Die Geschichtsvermittlung trigt dazu bei, dass sich

das Museum als auflerschulischer Bildungs- oder Lernort etabliert, der zum Erinnern, zum
bewussten Gedenken und kreativ-assoziativen Denken einladt. Workshops helfen, historische
Zusammenhénge zu verstehen, vermitteln Kompetenzen im Umgang mit (historischen) Quellen
und Medien und férdern die Selbstartikulation. Mehrstiindige Vermittlungsprogramme im
HGO sind ergebnisorientiert ausgerichtet, SchiilerInnen sollen in Kleingruppen gemeinsam
Themen und Inhalte erarbeiten und ihre Ergebnisse in virtueller oder haptischer Form

(als Film- oder Tonbeitrag auf der Onlineplattform oder als Plakat, Collage, Zeitung etc.)
aufbereiten und mitnehmen kénnen.

Von der Vermittlungsabteilung konzipierte begleitende Unterrichtsmaterialien bieten
Padagoglnnen konkrete Inhalte und Vermittlungsméoglichkeiten, um Kinder und Jugendliche
fiir historische Themen zu sensibilisieren und die Entwicklung einer kritischen Wahrnehmung
gegeniiber Quellen und Geschichtsnarrativen zu unterstiitzen.
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Veranstaltungsformate

Das HGO versteht sich als offener Diskussions- und Diskursraum, als Vermittlungs-,
Begegnungs- und Veranstaltungsort von (zeit-)geschichtlichen Fragestellungen. Eine
Vielzahl von Veranstaltungsformaten sprechen ein mdglichst breites Publikum an und decken
unterschiedliche Themenbereiche ab. In der Studie von Haas & Lordeurop 2009 werden
folgende Programmangebote vorgeschlagen (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 82):

o Offene Clubabende fiir FreundInnen des Hauses zu verschiedenen aktuellen Themen.
Hierzu werden auch NetzwerkpartnerInnen aus Forschung, Politik, Kulturleben oder
VertreterInnen von Vereinen eingeladen.

» Begleitprogramme zu Sonderausstellungen wie zum Beispiel Vortrige, Diskussionen,
Filmvorfiihrungen, Kinderprogramme, Lesungen, Theater, Kabarett- und
Musikprogramme,

» Prisentationen neuer Forschungsergebnisse und Publikationen,
*  Gespriche mit Zeitzeuglnnen,

o Zukunftswerkstitten,

»  Gespriche zwischen den Generationen,

+ Aktivitdten der ,jungen Plattform“ wie zum Beispiel Entwicklung eines Jugendclubs, der
Anreize zur Partizipation schafft, Veranstaltungen von Jugendlichen fiir Jugendliche.

In Spezialprogrammen entwickelt die Vermittlungsabteilung Sonderausstellungen bzw.
Sonderformate mit langerfristig kooperierenden Schulen und erarbeitet damit neue
Perspektiven auf unterschiedliche Fragestellungen (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I,
S.53).

Neben diesem Vorschlag an Veranstaltungsformaten findet sich in der Studie von Haas

& Lordeurop 2009 auch ein Ideenpool fiir Vermittlungsprogramme (siehe Haas & Lordeurop
2009, Teil I, S. 152—155), der im Detail von einer zukiinftigen Vermittlungsabteilung noch
zu adaptieren, zu {iberarbeiten und natiirlich mit dem inhaltlichen Konzept des HGO
abzustimmen ist.

Raumliche Rahmenbedingungen und Ausstellungsgestaltung

Dass in der Ausstellungsgestaltung und der Raumstruktur sowohl entsprechender Platz

fiir Gruppen und Sitzméglichkeiten fiir BesucherInnen als auch ein entsprechender
Garderobenbereich mit eingeplant werden, ist eine wesentliche Voraussetzung fiir einen
angenehmen Ausstellungsbesuch und ein gelungenes Vermittlungsprogramm. Absprachen der
Leitung der Vermittlungsabteilung mit dem Kuratorenteam und den Ausstellungsarchitekten
bzw. -grafikern gewéhrleisten, dass Leit- bzw. Schliisselobjekte so platziert sind, dass sie auch
von Gruppen (rund 20 Personen) im Rahmen eines gefiihrten Rundgangs betrachtet werden
kénnen. Ebenso ist darauf zu achten, dass die Ausstellungsarchitektur auf die Kérpergrofie
und Sichthdhe junger BesucherInnen Riicksicht nimmt. Vitrinen, Objekte etc. sollen auch fiir
Kinder zuganglich und ausreichend sichtbar sein. Das HGO will verschiedene Rezeptions- und
Aktivititsmoglichkeiten anbieten. Interaktive Museumsguides in Form von Tablets erginzen
mit einer entsprechenden Priasentation von Medienquellen den Ausstellungsrundgang bzw. die

HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH — 40



5. GESCHICHTSVERMITTLUNG UND BESUCHER/INNENKOMMUNIKATION

Vermittlungsprogramme didaktisch und sprechen vor allem eine junge, medienaffine Zielgruppe
an. Erweiterbare Medienstationen bieten die Méglichkeit, Wissen mittels Recherchen und
Hintergrundinformationen zu vertiefen und schaffen Zugang zu Datenbanken von Archiven
und Sammlungen (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 46). Audio- und Videobeitréige
bereichern das Ausstellungserlebnis mit akustischen und visuellen Eindriicken.

Anzustreben ist eine von den reguldren Ausstellungen abgetrennte rdumliche Infrastruktur fiir
die alltdgliche Vermittlungsarbeit. Es soll ein Raum geschaffen werden, in dem Aktivitdten wie
Workshops und Besprechungen stattfinden kdnnen, Gruppen sich in angenehmer Atmosphére
zuriickziehen konnen und die behandelten Themen mit unterschiedlichen Besuchergruppen
vor- bzw. nachbereitet werden konnen. Diese Vor- und Nachbereitungen sehen klarerweise
unterschiedlich aus und beinhalten zum Beispiel das Abspielen kurzer historischer
Filmsequenzen und die gemeinsame Analyse derselben nach vorgegebenen Schwerpunkten
ebenso wie kreatives Basteln und Malen mit den jiingsten BesucherInnen. Durch die oben
angesprochene abgetrennte rdumliche Infrastruktur ist auch sichergestellt, dass die weiteren
BesucherInnen des HGO sich moglichst ungestort den Ausstellungen widmen konnen.

Von dem in der Studie von Haas & Lordeurop 2009 vorgeschlagenen , Kinderpfad® (siehe
Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 48), dem die kleinen BesucherInnen selbststédndig und ohne
die Begleitung von Erwachsenen nachspiiren kdnnen, ist abzuraten, da der unbeaufsichtigte
Ausstellungsbesuch von Kindern Unruhe in die Ausstellungsrdume bringen kdnnte.

Dennoch sind auch fiir junge BesucherInnen bestimmte interaktive Ausstellungsstationen

zu konzipieren, die sowohl beim Individualbesuch in der Begleitung von Erwachsenen oder
im Rahmen von Vermittlungsprogrammen genutzt werden kénnen. Die vorgeschlagene
Begleitbroschiire (,,Elternfiihrer, sieche Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 48) fiir den
individuellen Ausstellungsbesuch mit Kindern kann die Ausstellung sehr gut erginzen.

Sprachen

Eine mehrsprachige Vermittlungsarbeit ist aufgrund zu erwartender internationaler
BesucherInnen anzustreben. Generell soll der Fokus bei der Arbeit mit SchiilerInnen

auf der deutschen und der englischen Sprache liegen. Wesentlich ist es jedoch, in der
Ausstellungsgestaltung auch die in Osterreich anerkannten Minderheitensprachen
(Burgenlandkroatisch, Romani, Slowakisch, Slowenisch, Tschechisch und Ungarisch)
abzubilden. Bei den Ausstellungs- bzw. Raumtexten muss die Mehrsprachigkeit ebenfalls
Beriicksichtigung finden.

MitarbeiterInnen

Die VermittlerInnen sind jene wichtige Instanz, die das HGO nach aufen hin reprisentiert
und den Dialog mit den BesucherInnen sucht. Um ihrer Aufgabe gerecht zu werden,

ist es fiir die MitarbeiterInnen wesentlich, in interne Prozesse involviert zu sein und
Unternehmensstrukturen von innen zu kennen. Die Kompetenzférderung und Fortbildung
der VermittlerInnen und schlieflich die Qualitét ihrer Arbeit werden durch regelméifige
Workshops, Schulungen bzw. Evaluierungen garantiert.

Das in der Studie von Haas & Lordeurop 2009 erwihnte ,,Geschichtslabor® als Teil der
Vermittlungsabteilung ist im aktuellen Konzept des HGO als solches nicht vorgesehen.

HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH — 41






GESCHICHTS-
FORUM

Oliver Rathkolb, Elisabeth Heimann, Richard Hufschmied



6. GESCHICHTSFORUM

Das Geschichtsforum basiert auf einer konkretisierten Neukonzeption des ,,Geschichtslabors“!®

im Konzept von Haas & Lordeurop 2009 und nimmt eine Schliisselposition in der
organisatorischen Struktur des HGO ein. Es fungiert als wesentliche Schnittstelle zwischen
der Institution, seinen KooperationspartnerInnen, der wissenschaftlichen Forschung und
dem Publikum. Die Abteilung sucht den Dialog mit bestehenden Einrichtungen, versucht
Synergien zu erzeugen, die Zusammenarbeit zu stirken und abwechslungsreiche spannende
Veranstaltungsformate mit unterschiedlichen Themenschwerpunkten fiir verschiedene
Zielgruppen zu erarbeiten. Aktuelle Fragestellungen, Themen, Inhalte und Kontroversen des
wissenschaftlichen Diskurses sollen interessierten BesucherInnen in publikumsgerechten
Formen présentiert werden.

Das Geschichtsforum betreut und koordiniert die den verschiedenen historischen Disziplinen
und Themenstellungen gewidmeten Arbeitskreise, die eine permanente Interaktion mit

der Forschung zur Geschichte Osterreichs im 19. und 20. Jahrhundert darstellen. Die
Arbeitsgruppen sind zeitlich begrenzt installiert. Damit werden eine moglichst breite
Themenvielfalt und ihre zahlreichen Interpretationsmoglichkeiten gewihrleistet sein. Das
Geschichtsforum erarbeitet zusammen mit den Arbeitskreisen auf der Basis einer gemeinsam
entwickelten Strategie Publikationen, Veranstaltungen und andere Vermittlungsformate.

Als Kernaufgabe pflegt es stindige Kontakte zu nationalen sowie internationalen
Wissenschaftsinstitutionen und generiert prasentationstaugliche historische Themen und
aktuelle Forschungsergebnisse aus dem zentraleuropdischen und internationalen Wissensraum.
Die Kontakte aus der Wissenschaft sind wichtige Ideengeber fiir Ausstellungsprojekte und
Veranstaltungen.

Im Zentrum des Geschichtsforums stehen die Kernaufgabe Kontaktpflege zu Kooperations-
partnerInnen und Wissenschaftsinstitutionen sowie die Entwicklung von gemeinsamen
publikumstauglichen Formaten und Projekten. Eine institutionsinterne enge Zusammenarbeit
mit der Kuratierung und der Vermittlungsabteilung sind bei der Erfiillung dieser Aufgaben
wesentlich.

6.1. INHALTLICHER RAHMEN FUR DIE KURATIERUNG
DER DAUERAUSSTELLUNG DES HAUSES DER GESCHICHTE
OSTERREICH

Die nachfolgenden historischen Langsschnitte und Perspektiven sind breite und primér
grundsétzliche Konzeptiiberlegungen, die in weiterer Folge vom KuratorInnen- und
Vermittlungsteam mit den verschiedensten Medien und Objekten sowie durch entsprechende
Zusatzinformationen in den Texten bzw. den Ausstellungstabletts konkretisiert und vertieft
bzw. in den Vermittlungsstrategien (inklusive Tablets, QR-Codes, Apps, digitaler Informations-
und Interaktionsplattform) umgesetzt werden. Historische konkrete Beispiele sind natiirlich

16 Siehe Konzept von Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 72—81. Der Beirat hat sich auf den Begriff ,,Geschichtsforum®
geeinigt, der sich auf eine Koordinationsstelle der interdisziplindren Arbeitskreisen und Schnittstelle zur Forschung
bezieht.
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nur als Anschauungsmaterial gedacht und austauschbar, d. h. sie erheben nicht Anspruch auf
eine komplette Darstellung. Dieser Text soll fiir die Kuratierung jene Themen und Perspektiven
in einem historischen Rahmen beschreiben, in denen die museale Gestaltung stattfinden kann.

Ouvertire

Der Stiegenbereich des Aufgangs zum HGO in der Neuen Burg zum ersten Stock und den
eigentlichen Ausstellungsraumen eignet sich perfekt, um mittels Videoinstallationen und
Schliisselobjekten zentrale Langsschnittbereiche der Dauerausstellung — fantasievoll und
packend aufgeladen — ausschnittartig zu présentieren, sowohl als Einstimmung als auch als
Information zu wesentlichen Langsschnittthemen, die dann in weiterer Folge vertieft werden.
Dabei konnte die kulturpolitische Hintergrundgeschichte der Architektur der Neuen Burg und
des Heldenplatzes aus den Jahren vor 1918 integriert werden, aber insbesondere soll bereits ein
Bezug zu Gegenwart und Zukunft hergestellt werden. Gerade diese aktive Auseinandersetzung
mit der Gebdude- und Raumarchitektur und deren Kontext direkt in der Ausstellung stellt eine
Besonderheit der Dauerausstellung des HGO dar.

Folgende Fragestellungen sollten akzentuiert prisentiert werden:

A Who are ,the“ Austrians? Woher kommen die OsterreicherInnen?

Hier ist der Ausgangspunkt die Gegenwart und die Tatsache, dass die Osterreichische
Gesellschaft immer wieder von Ein-, aber auch Auswanderung geformt wurde. Im Zentrum
sollen die Binnenwanderung, die Aus- und Einwanderung seit der Globalisierung Mitte des
19. Jahrhunderts zu Beginn der Globalisierungsauswirkungen in der Moderne stehen, aber auch
die Bevolkerungsbewegungen in der historischen Riickschau ebenso wie die Multilingualitat
sollen thematisiert werden. Dazu gehoren — ausgehend von den keltischen und romischen
Besiedlungsphasen —auch die Migrationen vor {iber 1000 Jahren, um das ethnisch-sprachlich-
kulturelle ,,Gemisch“ aus Frauen und Mannern aus AlemannInnen, BajuwarInnen, Awarlnnen
und Slawlnnen, Jidinnen und Juden, Magyarlnnen, KroatInnen, ItalienerInnen, Pollnnen,
RuthenInnen, Ruménlnnen, SlowakInnen, TschechInnen, SlowenInnen, Romnja und Roma,
Sintize und Sinti zu verstehen, das sich bis zum 19. Jahrhundert herausgebildet hatte. Nach
dem Ersten Weltkrieg fiihrte vor allem der Anschluss des Burgenlandes an Osterreich

1921 zu markanten Veranderungen der Bevolkerungsstruktur. Ebenso sind die Folgen von
Wirtschaftsmigration und Vertreibungen sowie zwangsweisen Umsiedlungen der letzten 150
Jahre herauszustreichen, wie etwa die Wirtschaftsmigration nach den USA und Stiidamerika
nach 1918, in die Schweiz und nach Deutschland nach 1945, die Vertreibung und Vernichtung
von Jidinnen und Juden sowie Romnja und Roma, Sintize und Sinti wihrend der NS-
Herrschaft, die Flucht aus politischen Griinden von 130.000 bis 150.000 OsterreicherInnen
in Exillander, die zwangsweise Umsiedlung der Siidtiroler OptantInnen 1939, die Aufnahme
von vertriebenen Volksdeutschen aus zahlreichen mittel- und osteuropdischen Lindern

nach 1945, die ungarischen Fliichtlinge des Jahres 1956, die Zuwanderung im Zuge der
Gastarbeiteranwerbungen der 1960er- und 1970er-Jahre aus der Tiirkei und und dem
ehemaligen Jugoslawien, Fliichtlinge aus der ehemaligen Tschechoslowakei 1968, aus Polen
1981 und dem ehemaligen Jugoslawien von 1990 bis 1995. Dazu kommt die oft vergessene
Transmigration von rund 250.000 Jiiddinnen und Juden aus der ehemaligen Sowjetunion sowie
die Aufnahme von politischen Fliichtlingen aus dem Iran, Irak und aus Chile in den 1970er-
Jahren.
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In diesem Themenfeld sollte auch kurz die ,Begrenzung® Osterreichs von der
umgangssprachlichen Bezeichnung des 6stlichsten Herrschaftsbereichs von Bayern
,»Ostarrichi“ aus dem Jahre 996 in der Mark an der Donau zwischen Enns und Tulln
bis herauf zur aktuellen ,,Grenze“ im EU-Raum reflektiert und die dahinter stehenden
Herrschaftsstrukturen und Konstruktionen dargestellt werden."”

B ,Identity” and Symbols/,Identititen” und Symbole

Die Ausformungen konstruierter nationaler , Identitdten” im spdten 19. Jahrhundert sollen
hier ebenso dargestellt werden wie erste ,,Selbstbeschreibungen® und Fremdzuschreibungen
verschiedener benachbarter europdischer Véolker im frithen 18. Jahrhundert, die Entwicklung
der ,Linderidentitdten” oder religiése Unterschiede als frithe Prigung von Unterschieden (z. B.
Gegenreformation, Restprotestantismus in Osterreich, Eliteprotestantismus um 1800 in Wien
bei Unternehmern). Wichtig ist die ,,deutsche Frage® vor dem Hintergrund nationaler Trends in
den nicht deutschsprachigen Gesellschaften der Habsburger Monarchie und die Konstruktion
einer Osterreichischen ,Identitdt” als Elitenprojekt — vor dem Hintergrund der zunehmenden
Dominanz der Vorstellungen vom ,,.besseren” ,, Kultur“-Deutschen nach 1918 und nach 1933,
der deutschnationalen Integration in das nationalsozialistische Deutsche Reich und der
eigentlichen kleinstaatlichen Identitdtskonstruktion nach 1945 mit einem ersten Hohepunkt in
den 1960er-Jahren. Die hinter diesen Konzepten stehende Abgrenzung bis Herabsetzung von
»anderen“ muss in diesem Zusammenhang kritisch mitreflektiert werden.

Bemerkenswerte Ansétze fiir eine reflexive historische Riickschau bieten aktuelle Projekte
zum ,,.Branding Austria®“. Als ein spezifisches Beispiel der AuBenselbstdarstellung sei

hier nur die Vorstellung vom ,,Musikland Osterreich” genannt, die bereits stark im spiten

19. Jahrhundert die Eigen- und Fremdwahrnehmung urbaner Zentren der Monarchie prigen
sollte. Insgesamt gesehen bietet die Auseinandersetzung mit Kunst und Kultur vielfiltige
Moglichkeiten, diese Prozesse anschaulich zu machen. Kunst soll iiberdies als aussagekraftiges
Medium auch in anderen Kapiteln der Ausstellung Verwendung finden, aber nicht, um

eine Kunstentwicklung darzustellen, sondern als Bedeutungstréger fiir Identitdtsdiskurse.
Ein Beispiel sind die bewusst eingesetzten und nachhaltig sinnstiftend eingesetzten
Landschaftsbilder. Heute ist ,,Landschaft der zentrale Identititscode fiir OsterreicherInnen
zur Beschreibung des typisch Osterreichischen bei Umfragen.

Roman Sandgruber verweist auch in einem Statement fiir den Wissenschaftlichen Beirat

»auf das Osterreichische Deutsch, das zweifellos einer der wichtigsten, aber auch der am
kontroversiellsten diskutierten Aspekte 6sterreichischer Identitat’ ist: Osterreichische
Begriffe wie Erdépfel, Paradeiser etc. haben bei den EU-Beitrittsverhandlungen eine skurile
Rolle gespielt, 6sterreichische Aussprachevarianten (Kaffée statt Kaffee) und dsterreichische
Grammatikvarianten werden viel diskutiert; aber auch die innerdsterreichischen Unterschiede
sind wichtig. Ebenso wesentlich sind Debatten {iber ,6sterreichische’ Kleidung (Trachten),
Musik und tber die ,0sterreichische Kiiche’, die ihrerseits wiederum eine Referenz zu
vielfdltigen Transfers erlaubt.”

Als Spiegel fiir diese Identitdtskonstruktionen werden traditionelle Symbole in ihrer
historisch-politischen Bedeutung schlaglichtartig dargestellt wie beispielsweise die wichtigsten
Allegorien und die historische Entwicklung von Farben und Wappen. So kénnten z. B. das
Landeswappen aus dem Jahr 1230 (rot-weif-rotes Bindenschild) oder ,die Austria“ hier mit

17  Als Grundlage fiir die Auseinandersetzung mit diesem Themenfeld gelten die Beitrige in dem Sammelband
von Richard G. Plaschka, Gerald Stourzh, Jan Niederkorn (Hgg.), Was heift Osterreich? Inhalt und Umfang des
Osterreichbegriffs vom 10. Jahrhundert bis heute, Archiv fiir 6sterreichische Geschichte Bd. 136, Wien 1995.
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kritischer Hintergrundinformation iiber die Funktion und Konstruktion bzw. Umdeutung
politischer Symbole prasentiert werden. Auch an dieser Stelle sind Kunstwerke ein zentrales
Darstellungsmittel. Dazu gehort nicht nur die bildende Kunst und die Architektur, sondern
auch die Musik, wie die komplexe Hymnendebatte der Zweiten Republik Osterreichs
dokumentiert — mit einer Vorgeschichte in der Monarchie (Haydnhymne), in der Ersten
Republik und in den nachfolgenden Regimen bis hin zur Debatte um die ,,grofen T6chter®
im 21. Jahrhundert. Die historisch-kritische Beleuchtung der traditionellen Symbole wird
erginzt und aktualisiert durch die Reflexion iiber neue Symbolisierungen bzw. kiinstlerische
Auseinandersetzungen mit dem Osterreichischen Symbolhaushalt. Eine Verkniipfung von
permanenten mit temporiren Ausstellungsmodulen bzw. -elementen soll die Verdnderbarkeit
und Dynamik der Darstellungsformen von Geschichte sichtbar machen.

In der Prisentation sollte immer wieder klargestellt werden, dass der Ausgangspunkt dieser
historischen Riickblende die eindeutige Akzeptanz der Staatsgrenzen der Republik Osterreich
im 21. Jahrhundert ist, gleichzeitig aber dieses heutige Osterreich ein Produkt einer langen
historischen Entwicklung mit zahlreichen Transfers, Briichen und Kontinuitéten ist, die die
osterreichische Gesellschaft im aktuellen internationalen und européischen Kontext nach wie
vor prigen und beeinflussen konnen.

Leitlinien fiir alle Ladngsschnittthemen:

Einbindung der historischen Entwicklungen in den Bereichen Alltag, Kultur, Gesellschaft,
Wirtschaft und Politik in die internationalen und europédischen Wechselwirkungen,
Diskontinuitiaten, Transfers und Trends.

Klassische Institutionen-, Politik- sowie Strukturgeschichte sind nur fiir das historische
Verstindnis unbedingt notwendig. Im Zentrum der Darstellungen stehen die Auswirkungen
der kulturellen, sozialen, politischen und 6konomischen Entwicklungen und Transfers auf die
Menschen unter Beriicksichtigung verschiedener sozialer Positionierungen, Geschlecht, Alter,
Religion, Kérperlichkeit und Ethnizitit. Entsprechend wichtig sind individuelle Fallstudien und
Narrative, die fiir breite historische Themen und gesellschaftliche Entwicklungen reprisentativ
sind. Auf die stringente Anwendung geschlechterspezifischer Perspektiven in allen Stationen
ist zu achten.

Es erfolgt eine immanente Berilicksichtigung der Entwicklungen in den Bundesldndern —

auch im Kontext der Beziehungen zu den jeweiligen Nachbarstaaten, ohne Feindbildmythen

zu erneuern, sondern um diese zu rationalisieren und aufzuldsen. Wichtig ist es ferner,
Unterschiede mancher politischer, sozialer und kultureller Entwicklungen sowie die komplexen
Beziehungen mit Wien deutlich zu machen.

Die offene Auseinandersetzung mit unterschiedlichen Interpretationen zentraler historischer
Ereignisse, Entwicklungen und Personlichkeiten (Stichwort: Multiperspektivitdt und
Geschichtskontroversen) ist notwendig.

Die Vielsprachigkeit, die die Geschichte Osterreichs geprigt haben, ist nicht nur durch
Mehrsprachigkeit fiir ein internationales Publikum in der Textierung zu dokumentieren,
sondern auch durch die zumindest punktuelle Verwendung von Sprachen von historischen und
aktuellen Migrationen neben Deutsch und Englisch bewusst zu machen.
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Langsschnittthemen und Perspektiven

Aus der Perspektive des ,langen 20. Jahrhunderts® stehen jene historischen Entwicklungen
im Zentrum der Priasentation und Interpretation, die Analysen von Langzeitwirkungen
und Vergleiche mit der Gegenwart ermdglichen. Beleuchtet wird die Vorgeschichte der
gegenwirtigen Osterreichischen Gesellschaft im Kontext der jeweiligen europdischen und
internationalen Entwicklungen.

Als zentrale Klammer dient daher in den Langsschnittthemen der Vergleich der Rahmen-
bedingungen mit den Entwicklungen jener Epoche, die in Osterreich lange als ,,Griinderzeit*
bezeichnet wurde, aber letztlich Teil eines Globalisierungprozesses in der Moderne war,

der international ab 1850 (erste Weltausstellung)/1870 deutlich sichtbar gewesen ist.
Okonomisch war nach Roman Sandgruber in einem Statement fiir den Wissenschaftlichen
Beirat ,,die Zeit zwischen 1848 und 1867 fiir das Habsburger Imperium keine Zeit eines grofien
Booms oder einer groRen Ausdehnung der internationalen Vernetzung. Wirtschaftlich und
wirtschaftspolitisch waren die Jahrzehnte zwischen 1830 und 1867 duflerst wechselhaft und
in der ersten Hilfte der 1860er-Jahre von einer der groflten Wirtschaftskrisen gekennzeichnet,
die dieser Raum im 19. Jahrhundert erlebt hat. Es war jene Phase, in der das Land gegeniiber
Westeuropa und Deutschland deutlich zuriickgefallen ist, nicht nur aus wirtschaftspolitischen,
sondern auch aus politischen Griinden (die Kriege, der Neoabsolutismus, die Budgetpolitik
etc.). Die zwei Jahrzehnte 1848 bis 1866 waren von einer Reihe verlorener Kriege und

von einem Riickfall in den Neoabsolutismus geprégt.” Trotzdem zeigten sich bereits erste
technologische Indikatoren einer verspéteten Globalisierung, die ab etwa 1870/1880 auch im
Habsburger Imperium deutlich wirksam wurde.

Ohne hier auf die Debatte {iber die Ursachen der Globalisierung eingehen zu wollen, wird
nachfolgende Arbeitsdefinition fiir ,,Globalisierung“ vorgeschlagen, die sich entlang der
wissenschaftliche Studien von John Darwin, David Harvey, David Held, Anthony G. Hopkins,
Jirgen Osterhammel und Niels P. Petersson bewegt.'®

,Globalisierung® steht fiir einen héchst ambivalenten weltweiten, keineswegs linearen
Prozess von 6konomischen, kulturellen und politischen Transfers, Verflechtungen und
Wechselbeziehungen mit unterschiedlicher Intensitat und zeitlichen Abldufen, wobei sowohl
Individuen als auch Unternehmen, Regierungen, NGOs und Einzelpersonen als AkteurInnen
auftreten. Kennzeichnend fiir Globalisierungsphasen ist die radikale Reduktion der Begrenzung
von Raum und Zeit durch rasche Transport- und Kommunikationsmoglichkeiten. Die Folgen
sind tief greifende Transformationen der Lebenswelten durch technologische, 6konomische,
politische, soziale und kulturelle Entwicklungen — mit Gegenreaktionen zur neuerlichen
Begrenzung oder Regulierung dieser Trends sowie Machtverschiebungen von Nationalstaaten
hin zu Mirkten bzw. Auseinandersetzungen von Nationalstaaten um Hegemonie in diesem
Prozess. Gerade in der Globalisierung im spéten 19. Jahrhundert laufen aber gleichzeitig
Nationalstaatsbildungsprozesse parallel dazu ab.

Die individuellen Auswirkungen und Erfahrungen mit diesen Globalisierungseffekten sollen im
Zentrum der Prisentationen von Objekten bzw. von Installationen des HGO stehen.

18 John Darwin, After Tamerlane. The Rise and Fall of Global Empires, 1400—2000, London 2008 (1. Aufl. 2007); David
Harvey, The Condition of Postmodernity. An Enquiry into the Origins of Cultural Change, Cambridge 1989; David
Held, Debating Globalization, Cambridge 2005; Anthony G. Hopkins (Hg.), Globalization in World History, London
2002; Jirgen Osterhammel, Niels P. Petersson, Geschichte der Globalisierung. Dimensionen, Prozesse, Epochen,
Miinchen 2003.
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Nachfolgende Faktoren sind als Ursachen fiir einen derartigen Epochenbruch entscheidend:
Innovationsdichte mit tief greifenden Anderungen der 6konomischen, sozialen, politischen und
kulturellen Entwicklungen (z. B. Dampfmaschine, Telegraf, transatlantisches Unterseekabel,
Telefon, Elektrizitét), die sich rasch in globalen Migrationsbewegungen, im boomendem
Welthandel, im Devisen-, Aktien- sowie Warenhandel und in explodierenden urbanen Zentren
duferten, unterbrochen von Borsenkrach und Spekulationskrisen, geprigt von der Ausbeutung
der Kolonien und beendet durch den Ersten Weltkrieg, dem ersten brutal mechanisierten

Krieg mit zig Millionen Todesopfern und Verwundeten und einer daraufhin vollig verinderten
geopolitischen Weltkarte, die aber kein gelungenes Friedenssystem hervorbrachte, sondern in
den Zweiten Weltkrieg miindete.

Auch fiir die Entwicklungen auf Habsburger Territorium gelten fiinf Globalisierungs-
phénomene, die John Darwin prézise als Charakteristika dieser Entwicklungen bezeichnet:
Entstehen eines internationales Marktes und verdichteter Handelsbeziehungen;
Austauschbeziehungen in kulturellen, 6konomischen und politischen Bereichen mit weit
entfernten Staaten; intensive Medienverflechtung; groffe Migrations- und Fluchtbewegungen;
machtpolitische Auseinandersetzung um eine Fiihrungsposition. Hier sei nur ein Beispiel

fir diese intensiven Transferbeziehungen durch bahnbrechende Innovationen im
Kommunikationsbereich in der Habsburger Monarchie genannt:'® Bereits 1846 wurde in der
Monarchie mit den Vorarbeiten zur Errichtung der elektrischen Telegrafie begonnen und eine
Fact Finding Mission nach England unternommen. Der auf der Strecke Glasgow—Edinburgh
eingesetzte Bain’sche Telegraph wurde weiterentwickelt und ab 1850 in der 6sterreichischen
Monarchie in Betrieb genommen.

Gerade im Falle der Entwicklung im Habsburger Imperium sollten kurz auch die
Globalisierungsansitze ab Mitte des 18. Jahrhunderts thematisiert werden. Nach Roman
Sandgruber ist ,die erste grofle Globalisierung im Verlauf des 18. Jahrhunderts mit dem Beginn
der Industriellen Revolution bestimmt (Baumwoll- und Seidenindustrie mit entsprechenden
Rohstoffimporten und koloniale Produkte wie Kaffee, Tee, Schokolade, Zucker, Tabak),
ebenso mit dem grofen kolumbianischen Transfer, der seit dem 16. Jahrhundert eingesetzt hat
und auch in Osterreich in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts fassbar wird (Kartoffeln,
Mais, Paprika, Chili, Tomate, steirischer Olkiirbis, Sonnenblume etc.). Hierher gehoren die
sogenannte Protoindustrialisierung und die Anfinge des Manufaktur- und Fabrikssystems

im spéten 18. und frithen 19. Jahrhundert (insbesondere im Viertel unter dem Wienerwald,
aber auch in Oberésterreich/Linzer Wollzeugmanufaktur und in Tirol und Vorarlberg), so-
dass man von einer Konsum- bzw. Fleiflrevolution sprechen kann (de Vries, Pfister), aber
auch die Entstehung eines globalen Bankensystems (Rothschild als ,Welthaus® und Bankier
der Heiligen Allianz). Medial sind diese frithen Globalisierungsansétze durch eine Buch-

und Zeitungsrevolution gekennzeichnet; das fiihrt auch zu groflen sozialen und politischen
Verwerfungen, der gewaltigen sozialen Ungleichheit im Vormérz, den monetiren Krisen, den
Revolutionen und Kriegen.“

Die Globalisierung seit Mitte der 1980er-Jahre potenziert als Folge der digitalen Revolution
jene Entwicklungen, die durch zwei Weltkriege und den Kalten Krieg zwischen dem
westlichen System unter US-Fiithrung und dem kommunistischen Staatssozialismus unter
sowjetischer Dominanz unterbrochen waren und heute mit vielfach schnellerem und
intensiverem Tempo die Gesellschaft tief greifend verindern. Auch die negativen Folgen dieser
rezenten Globalisierung miissen hier entsprechend deutlich prisentiert werden. Das HGO

19 Franz Pichler, Digitale Kommunikation in der k. k. Monarchie. Die Errichtung der Elektrischen Telegraphie in
Osterreich um 1850, in: Journal elektrotechnik und informationstechnik (e&i) 2004, S. 17-22.
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soll anhand der Entwicklungen in ausgewihlten wesentlichen Bereichen der Wirksamkeit
der Globalisierung den Bogen zur Gegenwart spannen und historisch betrachtet die
gesellschaftlichen Auswirkungen erkléren.

Gerade bei der Darstellung der Globalisierungseffekte kommt Objekten der Alltagsgeschichte
eine besondere Bedeutung zu, sie sollten daher entsprechend présentiert werden. Roman
Sandgruber benennt einige Beispiele: ,Man kann mit alltagshistorischen Objekten die
BesucherInnen viel konkreter ansprechen und sie damit identifizieren etwa mit Kaffee,
Kartoffeln, Wiener Mehlspeisen der Phase der Globalisierungsansétze; mit Fahrrad,

Telefon, Margarine, Riibenzucker, Sacharin, Ersatzkaffee, Frank & Kathreiner und PEZ

in der Globalisierung des spaten 19. Jahrhunderts, mit Red Bull oder Power Horse, um

nur zwei international sehr verbreitete dsterreichische Energy Drinks der aktuellen
Globalisierungsepoche anzusprechen, dem ,Radler” als dsterreichischem Erfolgsprodukt der
Brau-Union etc. etc.”

Die Konzeption des HGO geht von der Entwicklung der Demokratie als entscheidendem
Faktor der dsterreichischen Geschichte aus, wobei Bruchlinien und Ambivalenzen
einbezogen und nicht verschwiegen werden. Die Forderung nach Demokratisierung der
Gesellschaft wurde insgesamt zum Motor fiir die Emanzipationsbewegungen des ,langen

20. Jahrhunderts“ (Wahlrecht, Verhiltnis Kirche—Staat, Gleichberechtigung etc.). Zentrale
Klammer der Dauerausstellung ist daher die Demokratieachse. Sie muss auch auf die historisch
unterschiedlichen Entwicklungen in den Bundesldndern eingehen, zum Beispiel bei der
Verbindung zwischen dem Wahlrecht und der politischen Emanzipation (begann etwa in Tirol
und Vorarlberg viel frither). Der Genderaspekt ist ein weiterer wichtiger Faktor. Zu erwidhnen
sind etwas das Kurienwahlrecht mit Differenzierung nach Kronlindern und Kurien, das mit
1919 giiltige Frauenwahlrecht und das spezifische Abstimmungsverhalten von Frauen bei den
ersten Nachkriegswahlen im November 1945.

A Demokratieentwicklung und ihre Bruchlinien

Aufgrund der topografischen Tatsache, dass der Balkon zum Heldenplatz (bis 1878 ,, Auferer
Burgplatz“ genannt) Richtung Volksgarten mit Blick auf Parlament und Rathaus ausgerichtet
ist, wenngleich die Stidtetopografie bisher nur die Transversale vom Heldenplatz zum
Museumsquartier thematisiert hat, bieten sich hier vielfache Moglichkeiten, den langen und
mehrfach heftig umkampften Weg der Entwicklung der parlamentarischen Demokratie in der
Gegenwart zu préasentieren.

Hier bietet sich die Frage der Geschlechtergleichberechtigung bzw. Geschlechtergerechtigkeit
als roter Faden an, und dabei handelt es sich NICHT um Wertesysteme, wie unten in
Kombination mit der Stellung der Frauen formuliert, sondern um einen Ein- bzw. Ausschluss
per Geschlecht, die in Gesetzen festgeschrieben wurden. Hier sind mehrere Tiefenbohrungen
moglich, zum Beispiel das ABGB 1811, nicht nur als Integrationsprojekt der Habsburger
Monarchie, sondern auch betreffend des Familien- und Eherechtes, das strukturell fiir die
Geschlechterverhiltnisse (der Mann ist das Haupt der Familie) wirksam war und erst 1975
durch die grofle Familienrechtsreform gedndert wurde. Rechtliche Rahmenbedingungen der
Geschlechterverhiltnisse bzw. die Positionierung von Frauen in den diversen politischen
Systemen heift: Wann ist ,,Geschlecht® prioritdre Strukturkategorie, wann mit anderen
Differenzkategorien kombiniert bzw. ibertroffen (NS-Zeit ,,Rasse”, Korperlichkeit)?

Andere Themenbereiche wiren zum Beispiel die Aufklarung, Staatskontrolle seit Maria
Theresia und Joseph II. bis zum metternichschen Uberwachungssystem, Auswirkungen der
Franzosischen Revolution, Jakobinerverfolgung1806, Staatsbankrott im Jahr 1811, Wiener
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Kongress 1814/15, Ursachen und Folgen der gescheiterten 1848er-Revolution — auch in
ihrem zentraleuropéischen Kontext —, Liberalismus, Modernisierung des Rechtssystems,
Bildungsreform und allgemeine Schulpflicht, Verfassungsprojekte, Neoabsolutismus und
Liberalismus, Weltausstellung und Borsenkrach 1873, Entwicklung der Massenparteien,
Minnerwahlrecht, parlamentarische Demokratie 12. November 1918—1933, Verarmung des
Staates und der Bevolkerung nach 1918, Entwicklung zur versdulten Konkurrenzdemokratie,
Verfassungsbruch 1933, Biirgerkrieg und NS-Putschversuch 1934, Kanzlerdiktaturen von
Dollfuf und Schuschnigg 1933/34-1938, ,,Anschluss” 1938 und nationalsozialistisches
Terrorregime, Befreiung durch die Alliierten 1945 und deren nachfolgende Verwaltung bis
1955, Entwicklung der grofRkoalitiondren Konsensdemokratie bzw. der Parteienentwicklung
in Richtung Mehrparteiensystem, Staatsvertrag (auch mit Fokus auf Artikel 7 und
Minderheitenrechte) und Neutralitit 1955, staatlich gelenkte Wirtschaft und Hemmung
liberaler Entwicklungen, neue soziale Bewegungen, Okologiebewegung, EU-Beitritt 1995 und
Diversifizierung der Parteienlandschaft.

Die osterreichische Entwicklung soll stirker im internationalen Vergleich prasentiert

und der Anteil gesellschaftlicher innerdsterreichischer Entwicklungen sowie Beteiligung
osterreichischer Akteure an zentralen Entscheidungen reflektiert werden. Besonders
hervorzuheben sind dabei Trends in der Zivilgesellschaft und die Rolle von alten und neuen
NGOs im politischen Willensbildungsprozess.

Ein wichtiger Faktor, dem in diesem Zusammenhang eine besondere Bedeutung zukommt,
ist die Entwicklung der Stellung von Religionen in der Gesellschaft bzw. das Verhaltnis

von Staat und Kirche. In Osterreich betrifft dies konkret die Bedeutung der katholischen
Kirche in der politischen Kultur der Monarchie (Verhéltnis zu den Nichtkatholiken:
einerseits Geheimprotestantismus, andererseits durch Elitenmigrationen von Kiinstlern

oder Unternehmern Akzeptanz von nicht katholischen Migrantennischen) und der
Entwicklung nach der Phase des politischen Katholizismus in Richtung Aquidistanz zu den
politischen Parteien nach 1945. Natlirlich werden hier alle prigenden derzeit 16 Kirchen und
Religionsgesellschaften einbezogen. Vor allem auch die Entwicklung des Judentums und die
Stellung des Islams sind Themenfelder. Gerade tiber die rezente ,Islamdebatte” kommt das
Thema Religion, Werte und Verhéltnis zur Politik wieder zuriick in die 6ffentliche Diskussion.

In diesem Langsschnitt sollen die Geschichte von Gebduden sowie die architektonische
Gestaltung des Heldenplatzes sowie diverser Denkmailer fiir die Umsetzung dieses an sich
sperrigen Themas ,Demokratiegeschichte” herangezogen werden. Das Heldenplatzareal
(vom Heldenplatz iiber das Aufere Burgtor, den Maria-Theresien-Platz, die Ringstrafe mit
Parlament und Rathaus, den Volksgarten und das Regierungsviertel mit Bundeskanzleramt,
Prisidentschaftskanzlei und Neue Burg mit dem Kongresszentrum, der Nationalbibliothek
und den musealen Einrichtungen am Heldenplatz) soll in die Ausstellungsprésentation bzw.
in das inhaltliche Konzept miteinbezogen werden. Das heif3t, dass Ausstellungsobjekte und
Installationen in der Dauerausstellung mit Objekten und Interventionen am Heldenplatz und
den dort situierten Institutionen abgestimmt werden sollen. Um nur ein wenig bekanntes
Beispiel herauszunehmen: Der erste dsterreichische Frauenverein wurde 1848 unter heftigen
Interventionen im Gebiude des heutigen Volksgartencafés, dem damaligen Cortischen
Kaffeehaus, gegriindet. Als Ausgangsthese fiir die Globalisierungsansitze ab Mitte des

18. Jahrhunderts wire zum Beispiel zu fragen, ob vor allem funktionierende und
gesellschaftliche durchldssige Demokratien (z. B. die konstitutionelle Monarchie in
Grofbritannien) viel besser geeignet waren, die kulturellen und 6konomischen Vorteile und
Anderungen durch die Globalisierung im spéten 19. Jahrhundert zu niitzen.
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In diesem Kapitel soll verstirkt die Entwicklung und Anderung der gesellschaftlichen
Wertsysteme dargestellt werden — die Stellung von Frauen in der Gesellschaft ist dabei ein
wesentlicher Faktor. Ein weiteres Beispiel ist der Bereich der Umwelt und ékologie, derin
der Globalisierung vor 1900 eher marginalisiert wurde und in Osterreich vor allem seit Mitte
der 1970er- und in den 1980er-Jahren eine spezifische Bedeutung hat als eines der Linder in
Europa ohne Atomkraftwerke (Stichwort: Zwentendorf-Volksabstimmung). Die Bedeutung
von zivilgesellschaftlichen Prozessen kann in diesem Kapitel gut veranschaulicht werden,
wobei auch die Hintergriinde (Rolle von Medien, NGOs etc.) reflektiert werden.

Die Geschichte des 20. Jahrhunderts in Europa und in Osterreich ist geprigt von einer
Auseinandersetzung zwischen demokratischen Kriften und autoritéren bis totalitidren
Bewegungen, die im Nationalsozialismus und im Kommunismus ihre radikalste Ausformung
und menschenverachtendste politische Umsetzung erfahren haben — ohne hier einer
unreflektierten Gleichsetzung das Wort zu reden. Diese Entwicklung ist aber seit 1914
auch eine Gewaltgeschichte. Nur wer jene Europas und Osterreichs kennt, kann die
Demokratiegeschichte entsprechend kritisch verorten.

Universitdtsprofessor Charles Maier, Mitglied des Internationalen Wissenschaftlichen
Beirats HGO von der Harvard University, fasst zentrale Leitlinien fiir die kritische
Auseinandersetzungen mit jiingerer dsterreichischer Geschichte folgendermaflen zusammen:

,Im Mittelpunkt der Darstellung stehen die Osterreicherinnen und Osterreicher mit ihrer
multidimensionalen Geschichte und Gesellschaft, als Teil des Habsburger Reiches, als Teil einer
lokalen (stadtischen und landlichen), ethnischen und religiosen Tradition und als Teil sich
wandelnder Gesellschaftsstrukturen vom Kaiserreich zur Republik.

Besonders fiir das spite 19. Jahrhundert sind die Unterschiede zwischen den Entwicklungen
und Erfahrungen im stidtischen Raum und in den Provinzen herauszuarbeiten. Die

von den lindlichen Gebieten der Monarchie ausgehende Migration in die Reichs- und
Residenzstadt Wien ist ein Thema, dem es besondere Aufmerksamkeit zu schenken gilt.

In diesem Zusammenhang miissen auch die mit dem Bevolkerungswachstum verbundenen
innergesellschaftlichen Spannungen und die dynamischen politischen Entwicklungen wie

die Herausbildung moderner Massenparteien unter Victor Adler und Karl Lueger erfasst
werden. Auch die Widerspriichlichkeiten der Geschichte der Wiener Jiidinnen und Juden gilt es
darzustellen: Kulturelle Assimilation stand latentem bis offenem Antisemitismus gegeniiber.

In der Darstellung der Geschichte der Ersten Republik diirfen die politische Abhéngigkeit von
externen Kriften wie dem Volkerbund und das Verhiltnis zu Deutschland nicht unerwahnt
bleiben.

Die Widerspriichlichkeiten der 6sterreichischen Geschichte sind auch in den Gedenkstétten im
Auferen Burgtor sichtbar, die einerseits an die Gefallenen der beiden Weltkriege, andererseits
an die Opfer des dsterreichischen Widerstandes gegen den Nationalsozialismus erinnern.

Auch der Enthusiasmus, mit dem grofRe Teile der 6sterreichischen Bevolkerung dem
,Anschluss’ Osterreichs an das nationalsozialistische Deutschland begegneten, muss deutlich
herausgearbeitet werden, ebenso wie die schwierige Auseinandersetzung der Osterreichischen
Gesellschaft mit ihrer nationalsozialistischen Vergangenheit und die Uberwindung der
Opferthese nach 1945.“
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B Kriege, Gewalterfahrungen und Friedensbewegungen

Bei diesem Thema wird auch auf die blutigen Kriege nach dem Wiener Kongress 1815
eingegangen werden (z. B. Schlacht von Solferino oder Kéniggratz, Kimpfe im Rahmen

der Revolution 1848/49), um den Mythos vom langen Frieden in Europa zu hinterfragen,

ganz abgesehen vom Krimkrieg, von blutigsten Kolonialkriegen oder dem Biirgerkrieg in
China. Bereits hier soll stirker die Perspektive der einzelnen Soldaten und der betroffenen
ZivilistInnen und die Geschlechterdimension von Gewalt in Kriegen betont werden und nicht
die Perspektive der Generalstabsgeschichtsschreibung. Diese ,,andere” Kriegsgeschichte liefert
dann auch die Basis, um die Unterschiede zum Ersten Weltkrieg herauszuarbeiten bzw. die
katastrophalen Fehleinschitzungen beziiglich der Kriegsdauer im Jahr 1914 zu erklaren.

Die Geschichte Osterreichs in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts ist wie jene

Europas geprigt von den beiden Weltkriegen und den damit verbundenen Krisen der
Geschlechterverhiltnisse, massiver Gewalt mit Todesopfern und Verletzten schon bei der
Staatsgriindung am 12. November 1918, die 1927 einen negativen Hohepunkt in einer ganzen
Reihe von blutigen Auseinandersetzungen der politisch gespaltenen Gesellschaft fand, und
letztlich 1934 in den Februarkdmpfen und einem NS-Putschversuch im Juli endgiiltig die
OsterreicherInnen in drei unverséhnliche Gruppen teilte — Christlich-Soziale und Konservative
als Regierungskoalition gegen Sozialdemokraten und Kommunisten sowie Nationalsozialisten
in Opposition bzw. in weiterer Folge als Parteien verboten.

Die Ursachen fiir die beiden Weltkriege und die dazwischenliegende Phase zu hinterfragen, ist
ein fiir die politische Kultur der Ersten und Zweiten Republik wichtiges Thema, auch beziiglich
der Lagerbildung und massiven tief greifenden Konfliktzonen nach 1920. Nur in den ersten
Jahren der Staatsgriindung in gemeinsamer Regierungsverantwortung gelang eine hochst
effiziente Zusammenarbeit.

Dabei wird aber auch jene kleine Minderheit thematisiert werden, die sich in der Friedens-
bzw. Antikriegsbewegung engagiert hat, wie zum Beispiel Bertha von Suttner und Alfred
Hermann Fried, die Paneuropa-Bewegung um Richard Coudenhove-Kalergi unter anderen,
und die in der Bekdmpfung des Antisemitismus und Nationalsozialismus aktiv war (z. B.
Irene Harand, Margarete Schiitte-Lihotzky, Hedy Lamarr). Dazu geh6ren aber auch viele
Wehrdienstverweigerer und -deserteure, die hier ebenso in Erinnerung gerufen werden (in
Bezug zum entsprechenden Denkmal auf dem Heldenplatz).

Die Erfahrungen und Priagungen der sterreichischen Soldaten wird fiir beide Kriege

ebenso analysiert werden — auch vor dem Hintergrund der jiingsten Forschungen fiir beide
Weltkriege, mit Schwerpunkt auf den erlebten Kriegsgraueln, aber auch auf mitverantwortete
Kriegsverbrechen.

C OsterreicherInnen im Holocaust und in der nationalsozialistischen Verfolgungs- und
Vernichtungspolitik — Opfer und TaterInnen

In den letzten Jahren haben die Forschungen {iber die Opfer des NS-Verfolgungs-,
Ausbeutungs- und Vernichtungsterrors deutlich an Qualitdt und Umfang zugenommen.

Auch in der musealen Prisentation, zum Beispiel im Rahmen der Ausstellung des
Dokumentationsarchivs des Osterreichischen Widerstandes oder der Gedenkstitte
Mauthausen, Hartheim und einigen KZ-Nebenlagern (wie Ebensee auch mit einem engagierten
kleinen Zeitgeschichtemuseum 1918—1945) sowie auf ,www.erinnern.at, wurden bereits
viele neue Zugangs- und Prisentationsweisen entwickelt. In enger Abstimmung mit diesen
Institutionen, dem Wiener Wiesenthal Institut fiir Holocaust-Studien sowie dem Team
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der neuen Osterreich-Ausstellung um Albert Lichtblau und Hannes Sulzenbacher in der
Gedenkstitte des ehemaligen NS-Vernichtungslagers Auschwitz-Birkenau werden hier die
neuesten Erkenntnisse zur Holocaustforschung in der Gestaltung dieses Bereichs Verwendung
finden. Die Ergebnisse der HistorikerInnenkommission der Republik Osterreich fliefen hier
ebenso ein.

Auch jene NS-Opfer, die im Exil tiberlebt haben — rund 130.000 bis 150.000 —, werden

klar akzentuiert in diesem Kapitel einen Platz in der Erinnerung bekommen, ebenso der
fragmentarische, aber individuell sehr aktive Widerstand, ohne jedoch diese beiden Bereiche
gegen die Auseinandersetzung mit TaterInnen und MittédterInnen aufzurechnen und damit zu
neutralisieren.

Dabei werden die aus Osterreich stammenden TéterInnen hinsichtlich ihrer Rolle im NS-
Holocaustterror sowohl strukturell als auch anhand signifikanter Einzelbeispiele — unter
Einbeziehungen der Beteiligung von OsterreicherInnen an den Besatzungsregimen in den
nationalsozialistischen Herrschaftsbereichen in Europa — angesprochen werden.

Wesentlich wird dabei ferner sein, die nationalistischen bis rassistischen Ausgrenzungen
und Verfolgungen zu reflektieren und zu hinterfragen. Ein besonderer Bereich wird —in
enger Kooperation mit dem Jiidischen Museum Wien — der jiidischen Binnenwanderung
gewidmet werden, der hochst kreativen Interaktionsphase um 1900 und der parallel

aber bereits entstehenden rassistischen antisemitischen Vorurteilskampagnen und dem
traditionellen religiosen Antisemitismus. Auch hier werden Gegenbewegungen ebenso zu
benennen sein wie die Entwicklung nach 1918 und die nationalsozialistische Verfolgungs-
und Vernichtungspolitik von 1938 bis 1945. Doch die Nachkriegszeit wird an dieser Stelle
nicht ausgespart bleiben, denn der lange Weg zu einer selbstkritischen Auseinandersetzung
mit einer dsterreichischen Mitverantwortung fiir die nationalsozialistische Verfolgungs-
und Vernichtungspolitik soll ohne Tabus thematisiert werden (z. B. auch beziiglich der
Hintergriinde der Kreisky-Peter-Wiesenthal-Auseinandersetzung 1975 oder der Debatte
um die Kriegsvergangenheit von Kurt Waldheim). Rezente Debatten, wie zum Beispiel die
Rehabilitierung der Wehrmachtsdeserteure, werden dabei nicht ausgeblendet werden.

Nachstehend folgen die heute ebenso wie um die Jahrhundertwende um 1900 dominanten
Bereiche, die die Globalisierungsschiibe priagten und priagen, aber auch Teil der
Gewaltgeschichte waren. In diesen ,,Perspektiven” sollen die Auswirkungen dieser tief
greifenden Umbriiche auf die 6sterreichische Gesellschaft gezeigt werden.

Perspektive 1:

Migration als Triebfeder und Konfliktpunkt der osterreichischen Gesellschaft: Aus-,
Binnen- und Einwanderung, Arbeitsmigration seit 1850 zwischen Assimilation, Konflikten,
Zugehorigkeiten und Mehrfachidentititen in den Globalisierungsphasen

Der derzeit — ebenso wie um 1900 — umstrittenste ,,Erinnerungsort“ ist jener der

Migration. Wiahrend die Migration vor 1914 seit den 1980er-Jahren inzwischen héchst

positiv global vermarktet wird — mit dem Slogan ,,Wien um 1900“ — und héufig die heftigen
Auseinandersetzungen um Wanderungsbewegungen innerhalb der Habsburger Monarchie
geschont oder verdriangt werden, ist dieses Thema seit den 1990er-Jahren in Osterreich wie in
vielen anderen Staaten Europas und international hochst emotional aufgeladen und politisch
umstritten. Dabei spielt die Geschlechterdimension eine Rolle: Familien bzw. Frauen und
Mainner sind willkommen, grofe Mannergruppen generieren Angst.

HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH — 54



6. GESCHICHTSFORUM

Gerade aufgrund der Migrationsvergangenheit kann daher eine unaufgeregte und
sachliche museale Auseinandersetzung mit dem Thema Migration mehr an aufgeklartem
Orientierungswissen anbieten.

Damit verbunden werden alle Migrationswellen bis in die Gegenwart vor dem Hintergrund der
Angste, Ausgrenzungen und Integrationserfolge (z. B. Ungarn 1956) konkretisiert, ebenso wie

die Folgen verzogerter Integration (z. B. Volksdeutsche in den 1950er-Jahren) oder weitgehend
ausgebliebener Integration.

Die staatliche und gesellschaftliche Minderheitenpolitik gegentliber den anerkannten
6sterreichischen Volksgruppen (SlowenInnen, KroatInnen, UngarInnen, TschechInnen,
SlowakInnen sowie Romnja und Roma) wird ebenfalls Gegenstand eines gegenwartsbezogenen
Liangsschnittes sein.

Ebenso thematisiert wird die in Osterreich géngige Dichotomie zwischen sogenannten
beheimateten Volksgruppen und sogenannten MigrantInnen, die meist im Zuge der
sogenannten Gastarbeiter-Anwerbungen aus der Tiirkei und dem ehemaligen Jugoslawien nach
Osterreich gekommen sind und deren rechtliche und soziale Situation sich markant von der der
anerkannten Volksgruppen unterscheidet.

Perspektive 2:
Medien und Kommunikation im éffentlichen Raum

Ohne tief greifende Verdnderungen der Kommunikationsstrukturen hitten weder die
Globalisierung in der Moderne (z. B. durch Telegraf, Telefon) noch die aktuelle Globalisierung
(z.B. durch E-Mail, Internet) so nachhaltige Anderungen hervorgebracht.

Wesentlich in diesem Kapitel ist, wie die Spezifika der Anpassung in Osterreich aussehen,
wobei sowohl die Printmedien (vor und nach 1848) als auch der Rundfunk (mit der
Radioverkehrs AG, RAVAG seit 1924 oder der NS-Propaganda via ,,Volksempfanger®)

und das Fernsehen (ab 1955) sowie das jeweilige individuelle kulturelle und politische
Kommunikationsverhalten an sich thematisiert werden sollten. So sind etwa die
Entwicklungen von der metternichschen Zensur und den Vorboten staatlicher

Uberwachung bereits unter Joseph II. (mit einem Zeitfenster von Pressefreiheit) iiber den
Zeitungs- und Flugschriftenboom wihrend der zensurfreien Monate 1848 bis hin zum
Rundfunkvolksbegehren 1964 und der Boulevardpresse sowie den diversen Wechselwirkungen
zwischen Regierungen und Medien seit der Spatphase der Monarchie darzustellen. Hier wird
besonderes Augenmerk auf die Auswirkungen der digitalen Revolution auf das konkrete
Kommunikationsverhalten der Einzelnen gelegt werden (Stichworte Internet und New Social
Media) und welche Bedeutung diese Entwicklungen speziell in Osterreich haben.

Hier bieten die Flugschriftensammlung der ONB zu 1848 und andere Bestiande der National-
bibliothek sowie die bereits bestehende Kooperation mit dem ORF und dem ORF-Archiv eine
wichtige Basis, die durch weitere Institutionen wie Technisches Museum und Mediathek, aber
auch fiir den Bereich Film mit Filmarchiv und Filmmuseum sowie durch die Zusammenarbeit
mit medienhistorischen ExpertInnen vertieft und erweitert werden sollte. Besonders wichtig
ist es ferner, im HGO eben die Rolle der Medien als Bedeutungstriger zu erzihlen und zu
hinterfragen. Hier besteht ein Unterscheidungsmerkmal von anderen Museen.
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Perspektive 3:

Zwischen Innovation, Krisen, Zerstérung und nachhaltigem Wachstum: von der
Ringstrafenzeit zur sozialen Marktwirtschaft im fiinftgroften Industriestaat der EU.
Okonomische Trends, Industrie-, Wirtschafts- und Finanzpolitik und die Suche nach einem
Weg zwischen den Globalisierungsphasen

Bisher fehlt in Osterreich abseits der wirtschaftshistorischen Forschung um Herbert Matis,
Roman Sandgruber, Dieter Stiefel und anderen eine museale Auseinandersetzung mit den
Hintergriinden des Entstehens und den gesellschaftlichen und 6konomischen Auswirkungen
der ,,Griinderzeit” und der ersten Krisen — schon zuvor im Staatsbankrott 1811 oder mit

dem Borsenkrach 1873. Wesentlich sind in weiterer Folge die wirtschaftlichen Folgen des
Ersten Weltkrieges, der Nachkriegskrise und Weltwirtschaftskrise 1929 und die Auswirkungen
der NS-Riistungs- und Exploitationspolitik (u.a. unter Einsatz von ZwangsarbeiterInnen und
KZ-Hiftlingen). Weitere Faktoren sind: der gelungene 6konomische Transformationsprozess
nach 1945 mit hohem Anteil von verstaatlichter Industrie und internationalem Einfluss durch
Marshall-Plan-Hilfe (Sozialpartnerschaft, Raab-Kamitz-Kurs bis Austro-Keynesianismus

und die Transformation seit Mitte der 1980er-Jahre) — bis zur ersten tief greifenden
Nachkriegskrise spatestens seit der zweiten Erdolpreiskrise 1978 —in den spiten 1970er-

und 1980er-Jahren mit hohen Budgetdefiziten und Strukturméngeln in der verstaatlichten
Industrie und im Staatsbankenbereich sowie der nachfolgenden schrittweisen Privatisierungs-
und Konzentrationswellen sowie den spezifischen Folgen des EU-Beitritts und der EU-Ost-
und -Stdosterweiterung und der Auswirkungen der Finanz- und Wirtschaftskrise seit 2008.
Hier werden auch die ProduzentInnen, die Reproduktionsarbeiten und ihre strukturelle
Bedeutung fiir das Geschlechterverhéltnis mit einbezogen werden.

Bei diesem Kapitel wird es notwendig sein, komplexe makro- und mikro6konomische
Entwicklungen in die Welt von KonsumentInnen und SteuerzahlerInnen zu tibersetzen
und plastisch nachvollziehbar zu machen sowie die sozialen Auswirkungen dieser teilweise
extremen Konjunkturschwankungen, Krisen und Wachstumsperioden zu thematisieren.

Ungleichheit als zentrales Thema

Die Perspektive der Einkommens- und Vermégensverteilung wird sich nicht auf Armut
beschrianken, sondern ihr Pendant wird auch den exzessiven und aufreizenden Reichtum
thematisieren.

Die regionale Einkommensverteilung (Wien-Lénder) und die personelle Einkommens- und
Vermoégensungleichheit sind Themen, die sich in den Hohepunkten der Globalisierungswellen
seit Mitte des 18. Jahrhunderts jeweils ganz besonders artikuliert haben, im Vormérz am
Vorabend der Revolution von 1848, dann im gewaltigen Hohepunkt der Ungleichheit vor

dem Ersten Weltkrieg, sowohl zwischen Wien und den anderen Regionen als auch innerhalb
Wiens und auch innerhalb einzelner Gruppen. Und Ungleichheit ist heute, am Héhepunkt

der gegenwirtigen Globalisierung, wieder eines der ganz grofien aktuellen Themen, noch viel
zentraler als die Migration, weil diese Ungleichheit zugleich Ursache und Folge von Migration
1St.

Zu veranschaulichen wire das auch mit Inflationen, mit Krankheiten und Seuchen etc., mit der
Verstddterung, mit der Siedlungsstruktur etc., um nur ein paar Beispiele anzufiihren.
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Perspektive 4:

Kunst, Kultur und Wissenschaft von der ersten zur zweiten Moderne: Kreativitit

und Sprengkraft der ersten Moderne vor 1918 und Kontinuititen und Briiche in der
Kulturgeschichte des 20. Jahrhunderts auf dem Weg zur zweiten Moderne seit den 1980er-
Jahren

Ulrich Beck hat wohl am prononciertesten den ,,Epochenbruch® seit den spéten 1980er-

und in den 1990er-Jahren beschrieben und als ,,zweite Moderne® oder auch ,reflexive
Moderne® definiert: ,,Selbsttransformation der Industriegesellschaft; also Auf- und

Ablosung der ersten durch eine zweite Moderne, deren Konturen und Prinzipien es

zu entdecken und zu gestalten gilt. Das heif3t: Die groflen Strukturen und Semantiken
nationalstaatlicher Industriegesellschaften werden — zum Beispiel durch Individualisierungs-
und Globalisierungsprozesse transformiert, verschoben, umgearbeitet, und zwar in einem
radikalen Sinne; keineswegs unbedingt bewusst und gewollt, sondern eher unreflektiert,
ungewollt, eben mit der Kraft verdeckt gehaltener Nebenfolgen.“’ Davon unterscheidet er
die erste ,industrielle“ Moderne, die — basierend auf der Aufklarung — letztlich die Frithphase
der Globalisierung des spaten 19. Jahrhunderts geprigt hat, mit linearem Fortschrittsglauben,
Entwicklung staatlicher und nationaler Strukturen.

Hier sollte eine kritische Riickblende auf das spdte 18. Jahrhundert erfolgen, wodurch sehr
zentrale Punkte der Gsterreichischen ,Identitdt” und Geschichte ins Blickfeld riicken: das
Kaiserreich, die klassische Zeit der dsterreichischen Musikkultur, aber auch zentrale Elemente
der osterreichischen ,,Alltagsidentitat®.

Im Zentrum dieser anspruchsvollen Auseinandersetzung mit den politischen Transformationen
in Kunst und Kultur sollen die Ursachen und zentralen Reaktionen auf die beiden zentralen
Epochenbriiche seit der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts im Formenausdruck stehen,
beispielsweise in der Malerei und Architektur oder in der Musik und Literatur. Die
multiperspektivische Sichtweise orientiert sich auch an der theoretischen Reflexion: Gilt

die These von Carl Schorske noch, dass die ,Wiener Moderne“ primér ein Protest der jungen
Generation gegen die konservativ-autoritiren Rahmenbedingungen der Habsburger Eliten
und den Liberalismus ist? Oder ist die multiethnische Komponente, die Moritz Casky betont,
das zentrale Element fiir die epochenpriagende Kreativitét der VertreterInnen von Moderne
und Avantgarde um 19007 Oder sind es, wie Steven Beller und Jacques Le Rider meinen,

vor allem junge KiinstlerInnen und Intellektuelle jiidischer Herkunft, die im Streben um
Akzeptanz und Anerkennung in der deutsch gepriagten Assimilationsgesellschaft besonders
herausragende Leistungen erbringen miissen? Dabei wird auch die Relevanz dieses Aufbruchs
fiir die Geschlechterverhiltnisse sowie die Durchsetzung und gleichzeitige Briichigkeit des
biirgerlichen Geschlechterarrangements thematisiert werden. Gleichzeitig sind es aber gerade
Vertreter dieses kreativen Potenzials, die 1914 am lautesten und aggressivsten nach dem Krieg
rufen und nationalistischen Parolen huldigen. Inwieweit hier aber bereits eine kosmopolitische,
nicht nationalistische Elite im Entstehen war, ist eine weitere Forschungsthese, die jiingst
Malachi Haim Hacohen zur Diskussion stellte und nach der ebenfalls zu fragen sein wird. Dass
Reprisentanten der ersten Moderne durchaus noch Teil des nationalistischen Kulturdiskurses
waren, zeigt die Begeisterung fiir den Kriegsbeginn, wie ihn beispielsweise Arnold Schénberg
oder Oskar Kokoschka, um zwei Vertreter dieser Gruppe zu nennen, artikuliert und 6ffentlich
vertreten haben. Auch die technologisch-wissenschaftlichen Innovationen sind zentrale
Voraussetzung fiir die aulergewdhnliche Brutalitit und lange Dauer des Krieges. Gerade

20 Ulrich Beck, Das Zeitalter der Nebenfolgen und die Politisierung der Moderne, in: Ulrich Beck, Anthony Giddens,
Scott Lash (Hgg.), Reflexive Modernisierung, Frankfurt a. M. 1996, S. 19-112, hier S. 27.
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diese Ambivalenz und der Riickbruch der Moderne nach 1914 sowie die Perversion von
Modernisierungstrends im Nationalsozialismus sollen Teil dieses Themenbereiches sein.

Ein weiterer Bereich ist die Auseinandersetzung mit der Moderne auflerhalb Wiens —in Graz,
Linz, Salzburg oder Innsbruck — sowie die Interaktionen innerhalb dieser Landeshauptstiddte
aber auch mit europidischen Zentren der Moderne. Zielsetzung sollte es sein, diese Transfers
und Netzwerke beispielhaft zu priasentieren.

Die Umgestaltung des Bildungswesens ist eine ganz wesentliche Voraussetzung fiir diese
Entwicklung — ausgehend von Reformansitzen unter Kaiser Maria Theresia und Joseph II. sind
die Bildungsinnovationen nach 1848 — mit dem Hohepunkt des Reichsvolksschulgesetzes 1869
ebenso wichtig.

Typisch fiir diese Periode hochster — wenn auch ambivalent wirkender — Kreativitit war die
Tatsache, dass die Universitat Wien vor 1914 zu den weltweit fiihrenden Universititen —

bei deutlicher Marginalisierung von Frauen — gehorte, aber ebenso wie die Kunst in der
Zwischenkriegszeit zunehmend den internationalen Anschluss verlieren sollte — begleitet von
immer starker werdendem Antisemitismus, der bereits in der Monarchie deutlich wirksam
war, aber politisch unterdriickt wurde. Vor dem Hintergrund der desastrosen 6konomischen
Situation nach 1918, dem noch rabiater werdenden Antisemitismus sind die staatlichen
Interventionen im Wissenschaftsbereich in den Jahren von 1934 bis 1938, die sich teilweise
gegen NS-Protagonisten richteten, in diesem Erosionsprozess der wissenschaftlichen Exzellenz
zu berticksichtigen. Hier sollte auch der ,,Kampf um die Schule“ in der Ersten Republik
berticksichtigt werden.

Der rassistische Nationalsozialismus zerstorte endgiiltig die Reste der kiinstlerischen und
wissenschaftlichen Moderne, nutzte aber die Ergebnisse der Modernisierung des Wissens

in vielen Bereichen seiner radikalen Vernichtungs- und Zerstorungspolitik. Wissenschaft

und Forschung signalisieren Fortschritt, entwickeln neue Kommunikationsweisen, aber
zugleich radikale neue Formen der Kriegsfithrung — ein Prozess, der auch in der Gegenwart
deutlich sichtbar wird. Hier wire wichtig, die Auseinandersetzung mit den Traditionen

der frithen Jugendbewegung vor dem Ersten Weltkrieg in der Linie ,,Erfindung der Jugend*
einzubeziehen — und die Korrespondenz mit der internationalen Bewegung, z. B. Wandervogel,
aber auch ihre Einzigartigkeit, alle méglichen Autorititen zu hinterfragen etc.

Ebenso wie in den anderen Bereichen sollen hier bei dem jeweiligen Thema entsprechende
Tiefenbohrungen erfolgen, die die Entwicklung bis zur Gegenwart — einschlief}lich der
skulturellen Grabesstille“ der Nachkriegsjahrzehnte, die aber durchaus auch innovative
Nischen hatte — und herauf in die aktuelle Entwicklung der zweiten Moderne nachvollziehbar
machen. Ferner soll die lange in vielen Bereichen und trotz Nischenentwicklungen verzdgerte
Rezeption der ersten Moderne in den 1980er-Jahren diskutiert werden. Auch die Entwicklung
der Jugendkultur und ihre Spezifika in Osterreich vor dem Hintergrund einer globalen
Popularkultur ist ein wichtiger Aspekt, der Eingang in die Ausstellung findet.

Gerade aufgrund dieser spezifischen Kontextualisierung der ersten und zweiten Moderne

wird die Bedeutung und die Funktion von ,.Volkskultur® als Teil der Osterreich-Konstruktion
integriert, ein Begriff und Themenfeld, das umfassend aufgrund Bedeutung fiir Alltagskultur,
aber auch die politische Funktionalisierbarkeit (z. B. im Nationalsozialismus) reflektiert werden
muss.
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Perspektive 5:
Internationale Politik und Transfers anders gesehen

Nicht nur in der Zeit des Kalten Krieges wurde hiufig die Metapher des neutralen Osterreichs
als ,,Briicke zwischen Ost und West" gebraucht. Auch das nicht verifizierbare Zitat, das
Metternich zugeschrieben wird, der Balkan beginne am Rennweg oder auf der Landstrafe,
und die Briicken-Metapher beziiglich der kulturellen, politischen sowie 6konomischen
Transmissionsfunktion einzelner Territorien der Habsburger Monarchie als ,,Briicke

zwischen Okzident und Orient” fiigen sich in dieses Kapitel ein. Ebenso in der Griindung

der heutigen Diplomatischen Akademie als an einer Sprachausbildung fiir den osmanischen
Raum interessierte Orientalische Akademie unter Kaiserin Maria Theresia schwingt diese
Zuschreibung mit, die iibrigens auch viele andere Staaten wie Ungarn oder Polen auf sich
bezogen haben. Hier werden Tiefenbohrungen und Riickblenden auf die Zeit des Wiener
Kongresses 1814/15 die Entwicklungen in Richtung eines ,Mannerraumes” im Gegensatz zu
gemischtgeschlechtlichen diplomatischen Raumen friiher (z. B. Fanny von Arnstein) aufzeigen.

Da inzwischen diese Briickenfunktion durchaus eine wichtige Rolle in der Gsterreichischen
AuRenpolitik mit direkten Implikationen fiir die Konstruktion einer neutralen, nicht
deutschen kleinstaatlichen ,,Identitdt” eingenommen hat, soll hier ein fokussierter und unter
dieser Leitlinie organisierter Blick auf dieses Selbst-, aber auch Fremdverstindnis gegeben
werden —in einer auch historisch angelegten Riickschau auf die Geschichte. Zentral erscheint
hier die klar wissenschaftliche Bewertung der tatsichlichen Funktion Osterreichs in der
internationalen Politik seit 1814/15 bis zur Gegenwart im Rahmen einer gemeinsamen
europdischen Auflenpolitik. Zentrale Ausgangsereignisse sind beispielsweise auch die
Balkanpolitik vor 1914 und die Auseinandersetzung mit Preuffen um die Hegemonie, die
Kriegserklarung von 1914, die internationale Verankerung nach 1918/19, der Staatsvertrag
und die Neutralitit von 1955, die Internationalisierung der Stidtirolfrage 1960, Osterreichs
Engagement in internationalen Organisationen und der dritte Amtssitz der UNO in Wien sowie
zahlreiche internationale Aktivitdten von der KSZE zum Nahen Osten in den 1970er-Jahren
bis zur Gegenwart (z. B. in der Ukraine-Krise). Auch zentrale internationale Akteure wie
Leopold Figl und Julius Raab (1945—1955) oder Bruno Kreisky (1970er-Jahre) werden hier im
internationalen Kontext prasentiert werden.

Perspektive 6:
Permanente Verhandlung der sozialen Frage

Ein zentrales Element der Globalisierungsdebatten vor 1914 und heute ist die Frage

nach GlobalisierungsverliererInnen und -gewinnerInnen. Welche Antworten Politik und
Gesellschaft darauf gefunden haben, ist ein ebenso wichtiger Bereich in der Auseinander-
setzung mit tief greifenden Transformationen. Hier sind die Anfénge unter Ministerprasident
Eduard Taaffe zu beriicksichtigen bzw. die durch die Kriegswirtschaft von 1914 bis 1918 und
von 1939 bis 1945 , erzwungenen® Absicherungen fiir Invaliden, Witwen und Waisen. So geht
das heutige Arbeitsmarktservice auf eine Verordnung zur Regelung der Arbeitsvermittlung
im Ersten Weltkrieg (Dezember 1917) zuriick. Besonders Frauen waren von diesen
Entwicklungen betroffen, zum Beispiel initiierte die Kommission fiir Frauenarbeit nach dem
Ersten Weltkrieg die Riickfithrung von Frauen aus dem Produktionsbereichen in reproduktive
Sektoren. Ein weiteres Beispiel sind die Mieterschutzverordnungen von 1917/18, die dann im
Mietengesetz von 1922 mit Mietzinsbeschrinkungen langfristig festgeschrieben wurden.
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Die negativen Folgen von extrem hoher und lang dauernder Arbeitslosigkeit (Stichwort:
Marienthalstudie von Paul Lazarsfeld und seinem Team) in der Zwischenkriegszeit sind ebenso
wesentliche Bereiche wie prekire Arbeits- und Lebensbedingungen in der Gegenwart.

Hier sollen aber keine Institutionengeschichten rekonstruiert, sondern soziale
Erfahrungswelten der Menschen reflektiert werden. Auch eine Darstellung der Entwicklung
der individuellen Werte und gesellschaftlicher Strukturen ist vorgesehen (z. B. Stellung der
Frau, Rolle von Arbeit und Freizeit, Umgang mit dem Alter und den Alten vor dem Hintergrund
von Pensionsdebatten, Stellung der Jugend).

Perspektive 7:
Osterreichische Erinnerungsorte — HeldInnen, Mythen, Schliisselereignisse und ihre
»Leerstellen in der europiischen Perspektive

In dieser Perspektive sollen — ausgehend von den Pionierarbeiten einer AutorInnengruppe
um die Herausgeber Emil Brix, Ernst Bruckmiiller und Hannes Steckl*! ,Memoria Austriae“
(3 Biande) sowie unter Verwendung von ,Inszenierungen. Stichworter zu Osterreich®

von Susanne Breuss, Karin Liebhart, Andreas Pribersky, Anton Pelinka?* — die zentralen
historischen Referenzorte anhand der rezenten wissenschaftlichen und 6ffentlichen Debatte
rekonstruiert und diskutiert werden. Dabei sollen nicht nur das Konzept ,,nationaler
Erinnerungsorte entlang der theoretischen Vorarbeiten von Maurice Halbwachs und Pierre
Nora hinterfragt werden, sondern auch die Leerstellen derartiger historischer Helden-

und Mythenkonstruktionen thematisiert und durch entsprechende Perspektiven aus dem
internationalen Blick auf Osterreich sowie die generationsspezifischen Anderungen dieser
Erinnerungsorte bewusst gemacht werden. Hier bietet sich aufgrund der Helden- und
Kriegerdenkmiler auf dem Heldenplatz die Auseinandersetzung und Interaktion mit dem
AuReren Burgtor bzw. der Krypta sowie mit den Heldendenkmalern an. Gleichzeitig sollte
die Leerstelle bei ,,Heldinnen® hinterfragt und kritisch geschlossen werden, ohne neuen
Mythologisierungen das Wort zu reden. In diesem Bereich kann nochmals auf die Entwicklung
des mit den verschiedenen territorialen Umféngen und Begriffen des ,,Gesamtraumes® um das
heutige Osterreich eingegangen werden — nach der Devise ,, Mapping Austria“.

Perspektive 8:
Zukunftsutopien von der Mitte des 19. Jahrhunderts bis in die Gegenwart

(Zeit-)Historische Museen sollten sich viel mehr als bisher mit einer historischen Bewertung
fritherer Zukunftsprognosen auseinandersetzen, um von dieser historischen Riickschau
ausgehend auch eine Projekt- und Diskussionsflache fiir zentrale Utopien und Visionen
sowie Zukunftsvorhersagen fiir die Entwicklung der dsterreichischen Gesellschaft im
europdischen sowie internationalen Umfeld vorzustellen. Dazu gehoren die groflen sozialen
Utopien der politischen Bewegungen als ,,Competing Visions“ ebenso wie Theodor Herzls
zionistische Utopie in dem Roman ,,Altneuland” (1902), die mit der Staatsgriindung

Israels Realitdt werden sollte. Andere literarische Zukunftsvorstellungen trafen nicht ein.
Sowohl die Literaturgeschichte als auch die Wissenschafts- und Technikgeschichte liefern

21 Emil Brix, Ernst Bruckmiiller, Hannes Steckl (Hgg.), Memoria Austriae, 3 Bde. (Menschen, Mythen Zeiten, 2004;
Bauten, Orte, Regionen, 2005; Unternehmer, Firmen, Produkte, 2005), Wien 2004/05.

22 Susanne Breuss, Karin Liebhart, Andreas Pribersky, Inszenierungen. Stichworter zu Osterreich, Wien 1995; Anton
Pelinka, Nationale Identitét, in: Ruth Wodak, Projekt-Team Identitidtswandel Osterreichs im Verinderten Europa
(Hgg.), Nationale und kulturelle Identititen Osterreichs. Theorien, Methoden und Probleme der Forschung zu
kollektiver Identitiat, Wien 1995, S. 28—33.
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hochst interessante Ansétze fiir die historische Darstellung von gesellschaftlichen Utopien
und konkreten Zukunftsprognosen. Der Entwicklungsperspektive von Medien kommt

hier eine besondere Bedeutung zu. Obwohl derartige Quellen, individuelle Wiinsche und
Vorstellungen sowie Projektionen der Gegenwart auf die Zukunft in einer beindruckenden
Qualitét die soziale und politische Entwicklung widerspiegeln, wurden sie bisher fiir die
Darstellung von Zukunftsutopien nur selten genutzt. Bekannt geworden ist vor allen Hugo
Bettauers umkdmpfter Roman ,,Die Stadt ohne Juden® (1922), der zwischen 1938 und

1941 brutale, inhumane Realitdt werden sollte. Kaum bekannt hingegen ist der Roman

des Kabinettsdirektors in der Bundesprisidentschaftskanzlei Josef von Léwenthal ,,Die
unsterbliche Stadt“ (1936), der einen christlichen Stindestaat im Jahre 2000 zum Thema hat
und wichtige Erkenntnisse zur Vorstellungswelt der Jahre zwischen 1933/34 und 1936 bringt.
Als Pendant zur Vorstellungswelt Wiens Ende der 1920er- und Anfang der 1930er-Jahre wird
dazu der Roman von David Vogl ,,Eine Ehe in Wien® (1929/1930) reflektiert werden, in dem
die Geschlechterverhiltnisse umgekehrt wurden, die Frau gut verdient und der Mann Haushalt
und Kind versorgt. Dazu gehort beispielsweise auch die utopische Satire ,,1. April 2000 von
Ernst Marboe und Rudolf Brunngraber — ein heute hiufig prasentierter ,Osterreichfilm“ als
Spiegel fiir das Selbstverstindnis der OsterreicherInnen als Opfer des Nationalsozialismus.
Grenziibergreifend beispielsweise sind die ,,Mitteleuropa“-Konzeptionen um Erhard

Busek, Emil Brix, Gyorgy Konrad, Milan Kundera etc. Zentral werden aber letztlich stindig
wechselnde Zukunftsutopien sein, die die aktuelle Diskussion symbolisieren und nachhaltig
Zukunftsperspektiven (z. B. die Okologiebewegung) aufzeigen.

Erste Aktivitaten und Sonderausstellungen:
2018: 12. Miirz 1938

Zu diesem Jahrestag soll eine erste grofe Aktivitit des Hauses der Geschichte Osterreich
stattfinden, selbst wenn das Museum noch nicht fertiggestellt sein kann. Es muss ein Ort und
eine auch international deutlich sichtbare Form gefunden werden, sich museal und mittels
Veranstaltungsserien mit diesem Datum und mit den Ursachen und Folgen des ,,Anschlusses”
kritisch auseinanderzusetzen. Diese Aktivitat wird aber kein ,,Probeschauen® fuir die
eigentliche Dauerausstellung werden.

2018: 12. November 1918 — Wendejahr und Beginn der Ersten Republik
(1. Sonderausstellung)

Erstmals wird gemeinsam mit allen Landesmuseen, Landesbibliotheken, Landesarchiven,
Stadtarchiven und Stadtarchiven sowie zahlreichen historischen Vereinigungen und
KooperationspartnerInnen aller direkten heutigen Nachbarstaaten (Tschechien, Slowakei,
Ungarn, Slowenien, Italien, Schweiz und Deutschland) versucht, die zentralen sozialen,
kulturellen und politischen Entwicklungen des letzten Weltkriegsjahres 1918 zu
rekonstruieren und die Hintergriinde und Folgen der Staatenneugriindungen sowie die
Reaktionen auf die bolschewistische Revolution 1917 und den Zerfall der dsterreichisch-
ungarischen Monarchie zu diskutieren. Die ,,(Osterreichische) Revolution® oder friedliche
Systemtransformation mit Briichen und Kontinuitdten wird eine der zentralen Leitlinien
dieser Ausstellung sein, die aber nicht nur den Raum des heutigen Osterreichs erfassen
sollen, sondern auch das zentraleuropéische Umfeld und Sonderfélle wie das Burgenland und
Stidtirol sowie die deutschsprachigen Minderheiten in Bchmen und Méhren, der spateren
Tschechoslowakei.
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6.2. ,EIN MUSEUM GEMEINSAM DENKEN" —
VERANSTALTUNGSREIHEN

Oliver Rathkolb, Heidemarie Uhl

Bereits wihrend der ersten Umsetzungsphase ab 2016 werden taskforceartige Arbeitsgruppen
eingesetzt, die in den nichsten zwei Jahren bisher nicht genligend oder {iberhaupt nicht
beriicksichtigte Aspekte, Inhalte und Perspektiven der 6sterreichischen Geschichte in die
konkrete inhaltliche Arbeit der Kuratierung von Dauer- und Sonderausstellungen einbringen.
Ein erstes Koordinierungstreffen wird am 23. September 2015 stattfinden, um gemeinsame
Arbeitsziele und Strukturen zu entwickeln. Diese Arbeitsgruppen sind auch der Nukleus eines
intensiven und auf konkrete Zusammenarbeit angelegten Kontaktnetzwerkes des HGO mit
universitdren und aufleruniversitiren Forschungseinrichtungen sowie Archiven und Museen.

Ergebnis der Arbeitskreise konnten zum Beispiel virtuelle Ausstellungen als Publikation und
im Web sein — nach dem Vorbild des Erzédhlens von Geschichte mit und durch Objekte(n), das
in zahlreichen historiografischen Werken erfolgreich umgesetzt wurde.” Solche ,,Objekte*
konnen literarische Werke, Artefakte der bildenden Kunst, der technischen Entwicklung,
der Alltagskultur, Gebdude, Denkmailer etc. sein. Dabei geht es nicht darum, einen Kanon

zu fixieren, sondern vielmehr Kanonbildungen zu reflektieren, kritisch zu hinterfragen und
traditionelle Kanonvorstellungen aufzubrechen.

Fiir ein virtuelles Museum ,,Reflexionsraum Osterreich® wiirden sich — wie in der Agenda
ohnehin unter b) und c) angedeutet — die Bereiche Literatur, Kunst, Musik besonders gut
eignen. Vorstellbar wire aber auch eine Présentation der Gesellschafts- und Kulturgeschichte
Osterreichs in

o 100 Schliisselbildern bzw. -szenen (AG e),

« zentralen historiografischen Werken (AG f, wobei nicht nur auslédndische, sondern auch die
osterreichische Historiografie einzubeziehen wire),

+ 100 Objekten (AG h, unter Einbeziehung der Landesarchive und (weiterer) Museen),
+ zentralen Ausstellungen und Museen (auch nicht realisierte, AG g),

« 100 Bauwerken — Denkmailern — Plidtzen (AG |, offentlicher Raum),

« zentralen Sportereignissen (AG n),

« zentralen Meilensteinen, Orten etc. (AG m).

Querschnitthemen, die sich durch alle Bereiche ziehen, ergeben sich aus den Leitlinien:
Migration (AG i konnte zu allen Themen beitragen), Gender, Emanzipationsbewegungen,
Entwicklung des Rechtssystems etc.

23 Zueiner kleinen Auswahl dhnlich konzipierter Werke gehoren z. B.: Neil MacGregor, A History of the World in 100
Objects, 2011; Gareth Glover, Waterloo in 100 Objects, 2015; Jerry Brotton, A History of the World in Twelve Maps,
2013, deutsch 2014, fiir den Preis Wissenschaftsbuch des Jahres nominiert; Gerhard Paul (Hg.), Das Jahrhundert
der Bilder. 1900-1949, Gottingen 2009. Auch ein bbc-Podcast widmete sich dem Thema: http://www.bbc.co.uk/
programmes/b00nrtd2/episodes/downloads.
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Prozess

Wichtig ist die Einbindung mdglichst vieler KollegInnen an den Universititen, in Museen,
Archiven etc. Man kénnte zum Beispiel von der AG-Kerngruppe ein erstes Konzept erstellen
lassen und dieses anschlieBend moglichst breit fiir ein Feedback an ExpertInnen aussenden.
Die Riickmeldungen konnen als Modifizierung der nominierten zentralen Kunstwerke etc.
oder aber als Gegenstimmen einbezogen werden. Als AutorInnen fiir die Beschreibung von
Gemilden, Musikstlicken, Bauwerken etc. wird eine Reihe von ExpertInnen auflerhalb der AGs
einbezogen werden.

Der in den AGs erarbeitete Content wire zugleich eine Grundlage fiir die zukiinftige HGO-
Website. Strukturiert kénnte man an eine Rubrik ,Mein HGO® (oder Ahnliches) auf der HGO-
Website denken, in der Prominente und andere OsterreicherInnen jenes Objekt vorstellen, das
ihrer Meinung nach ins HGO gehort.

Folgende Arbeitskreise sind vorgesehen und haben bereits teilweise ProponentInnen:

a Kooperation mit den Wiener Vorlesungen (Prof. Dr. Hubert Christian Ehalt) zu einer
gemeinsamen Reihe ,,Schliisselereignisse Osterreichischer Geschichte® (z.B.1814/15 N.N.;
1848 Prof Dr. Wolfgang Héusler und Prof.in Dr.in Gabriella Hauch bis 1995).

b 100 zentrale Texte aus der Literatur zur Geschichte Osterreichs seit dem 19. Jahrhundert
bis in die Gegenwart“: Dabei konnten literarische Texte aus anderen Bereichen, z. B.
von Ludwig Boltzmann, Ernst Mach oder Erwin Schrédinger, beriicksichtigt werden
(HGO gemeinsam mit dem Literaturarchiv der Osterreichischen Nationalbibliothek,
der Exilbibliothek und dem Burgtheater bzw. Casino am Schwarzenbergplatz, wo dann
ausgewihlte Texte 6ffentlich gelesen und diskutiert werden sollen). Auftakt moglichst
in der zweiten Jahreshilfte 2015. ProponentInnen sind Mag.a Rita Czapka, Burgtheater;
Univ.-Doz. Dr. Bernhard Fetz, Literaturmuseum; ONB, Mag. Hans Mrak, Burgtheater;
Mag. Dr. Hannes Schweiger, Literaturmusuem, ONB, Dr.in Ursula Seeber, Osterreichische
Exilbibliothek.

¢ ,Kunstund Moderne seit dem 19. Jahrhundert®: gemeinsam mit dem Belvedere und Prof.
Dr. Matthias B6ckl, Universitit fiir angewandte Kunst Wien.

d ,Musik und die Geschichte Osterreichs seit 1800 (Avantgarde, Moderne, Klassik und
Unterhaltungsmusik bis in die Gegenwart): koordiniert von Prof. Dr. Christian Glanz
(Universitit fiir Musik und Darstellende Kunst Wien) und Vizerektorin Dr.in Univ.-Doz.in
Barbara Boisits (OAW und Kunstuniversitit Graz).

e ,Visuelle Geschichte Osterreichs in Bildern, Film und Fernsehen®: Workshop und
Veranstaltungsreihe, kuratiert von Mag. Herbert Hayduck, ORF, und Mag.a Michaela
Pfundner, ONB; Univ.-Doz. Dr. Hannes Leidinger in Kooperation mit Filmarchiv und
Filmmuseum sowie internationalen Film- und Fernseharchiven (FIAT/IFTA, Prisident
Herbert Hayduck).
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f Internationale Historiografie zur Geschichte Osterreichs seit dem 19. Jahrhundert,
ein Perspektivenwechsel: kuratiert von Prof. Dr. Giinter Bischof, New Orleans (fiir
die USA), Prof. Dr. Michael Gehler, Hildesheim, und OAW, Wien (fiir Europa), und
Dr. Berthold Molden (fiir globale/auflereuropdische Geschichte). Hier gibt es bereits
konkrete Gespriache mit der Auslandskulturabteilung des Bundesministeriums fiir Europa,
Integration und AuReres (Botschafter Dr. Wolfgang Waldner), um die 6sterreichischen
Kulturforen im Ausland in diese Kooperation einzubinden.

g ,Musealisierungsoptionen Osterreichischer Geschichte von der ersten Moderne
beginnenden Globalisierungsphasen Mitte des 19. Jahrhunderts“: kuratiert von Mag.a Dr.in
Monika Sommer, Mag.a Elisabeth Heimann, MA, Mag. Dr. Richard Hufschmied —auch in
Auseinandersetzung mit nicht realisierten Projekten und Studien zu dem Thema.

h  Workshop-Serie der 6sterreichischen Landesmuseen, Landes- und Stadtarchive und
Landesbibliotheken: ,,Die Bundeslander-Perspektiven auf Osterreichische Geschichte seit
dem 19. Jahrhundert — Unterschiede und Gemeinsamkeiten®: konkretes Projekt fiir 2018:
gemeinsame Wechsel-/ (und vielleicht auch Wander-)Ausstellung zu 1918 gemeinsam
mit benachbarten Institutionen aus Slowenien, der Slowakei, Ungarn, Tschechien,
Deutschland, der Schweiz und Italien mit Fokus auf das gesamte Jahr 1918. Das néchste
Koordinierungstreffen, nach dem ersten Treffen im Juni 2015, findet am 5. Oktober 2015 im
Ferdinandeum in Innsbruck statt.

i ,Migration und Osterreichische Geschichte, eine komplexe Entwicklungsgeschichte seit
der Globalisierung im spéaten 19. Jahrhundert®, kuratiert von Univ.-Prof. Dirk Rupnow,
Univ.-Prof.in Maria Stassinopoulou und Dr. Werner Hanak-Lettner.

Osterreichische Geschichte ist ohne Migration tiberhaupt nicht denk- und verstehbar.
Migration und Vielfalt sind nicht nur gegenwirtig, sondern auch historisch immer ein Teil
von Osterreich gewesen. Dies gilt es zu zeigen und bewusst zu machen — und gleichzeitig
die unterschiedlichen historischen Ausformungen und Rahmenbedingungen darzustellen.

Migration und Pluralitit sind auch als Querschnittsmaterie zu begreifen, die
unterschiedliche Sektoren betrifft (Politik, Gesellschaft, Wirtschaft, Kultur). Sie werden
gleichsam zu einer Perspektive auf die Gesellschaft und ihre Entwicklung.

j ,Offentliche Geschichte und Geschichtsraum. Osterreich im 19. und 20. Jahrhundert*,
kuratiert von Dr. Hans Petschar in Kooperation mit Projekten der OAW (Heidemarie
Uhl u.a.) und FWF (Geschichte der Hofburg, Heldenplatz, Geschichte der habsburgisch-
lothringischen Fideikommissbibliothek), Koordination und Austausch der Projekte,
Vorbereitung von internationalen Workshops und Konferenzen zur Geschichte des
offentlichen Raumes, zu Nationalismus und Supranationalismus, Demokratisierung.
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k Pilotprojekt HGO: ,Reflexionsraum Osterreich®, koordiniert von Univ.-Prof. DDr. Oliver
Rathkolb und Dr. Hans Petschar: Meilensteine der Geschichte von 1814/15 bis heute,
Schliisselzeiten, Schliisselorte, thematische Parcours in die Vergangenheit und Zukunft.
Konzept-Workshop aus und fiir Mitglieder des Beirates zur theoretischen und inhaltlichen
Vertiefung der Zeitschiene, der Themen und Objekte des HGO und seiner Mission.

1 Sport und die historisch-kulturelle Entwicklung in Osterreich, ProponentInnengruppe:

Univ.-Doz. Dr. Matthias Marschik, Kulturhistoriker, unter anderem Universitaten in Wien
und Klagenfurt

Mag.a Agnes Meisinger, Historikerin, Institut fiir Zeitgeschichte, Universitdt Wien
Mag. Johann Skocek, Journalist und Autor

Dr. Georg Spitaler, Politikwissenschaftler, Historiker, Universitit Wien und Verein fiir
Geschichte der Arbeiterbewegung

Dr. Rudolf Miillner, Sportwissenschaftler, Historiker, Institut fiir Sportwissenschaft,
Universitat Wien

Die Geschichte des Sports und seine Funktionen in der Gesellschaft sind grundsétzlich
anzudenken. Was sind Wesensziige des Sports? Wechselnde Funktionen, Sinnhorizonte des
Sports im Zeitverlauf erfragen und sichtbar machen. Der Heldenplatz als Ausgangspunkt
eroffnet nationale und transnationale und vor allem gesellschaftspolitische Perspektiven.
Schliisselereignisse wiren z. B.:

« 1931 Arbeiterolympiade, 1936 Fackellauf Olympische Spiele, 1972 Karl Schranz,
+ 1932 Zieleinlauf Wien-Marathon, 2008 Euro-Fanzone, ,,Tag des Sports*®.
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Das vorliegende Konzept geht ebenso wie die Studie von Haas & Lordeurop 2009 von engen
Kooperationen mit bereits bestehenden Einrichtungen (Archiven, Bibliotheken, Museen,
Dokumentationszentren etc.) aus. Das HGO soll als Zentrum eines grofen musealen Netzwerks
fungieren, eine gute Zusammenarbeit mit den KooperationspartnerInnen forcieren und den
Bestand von bereits existierenden (zeit-)historischen Sammlungen fiir sich nutzbar machen.

Es gilt, die Krifte vorhandener Institutionen zu biindeln und bestehende Sammlungen in einem
virtuellen Netzwerk zusammenzufithren.

7.1. ZEITGESCHICHTE SAMMELN

Elisabeth Heimann

Anders als im Konzept von 2009 sollen die Dauer- und Sonderausstellungen nicht nur

mit Sammlungsobjekten (Sachzeugnissen, Archivalien, Bild- und Tondokumenten) der
Partnerinstitutionen bespielt werden, sondern auch auf eigenen Bestidnden basieren. Der
Internationale Wissenschaftliche Beirat und der Osterreichische Museumsbund befiirworten
eine gezielte Sammlungstatigkeit in Absprache mit bereits bestehenden Institutionen.
Leihgaben alleine stellen Projekte auf eine unsichere Basis. Selbst wenn das HGO weit mehr
als museale Aufgaben erfiillen soll, wird es den Anforderungen eines Présentationsortes

von Geschichte und der von Haas & Lordeurop 2009 proklamierten Funktion eines
,Geschichtsspeichers Osterreichs“ (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 39) ohne
entsprechende Objekte nicht gerecht. Um sich als gleichwertiger Netzwerkpartner zu
etablieren, muss sich das HGO auch der musealen Kernaufgabe ,,Sammeln“ widmen. Obwohl
sich die traditionellen Tétigkeiten von Museen teilweise verschoben haben und ,,Vermitteln®
und ,,Ausstellen“ zu wesentlichen Grundaufgaben geworden sind, ist das Ausstellungsexponat
der zentrale Ausgangs- und Bezugspunkt der musealen Arbeit. Die Bedeutung von Originalen,
Dokumenten und Zeugnissen der Geschichte ist ungebrochen und somit auch die Relevanz,
diese in Sammlungen zu bewahren und zu erschliefen.

Die jlingere Osterreichische Geschichte wird lediglich in wenigen Institutionen kontinuierlich
und nicht nur anlassbedingt thematisiert. Das HGO soll ein Ort werden, an dem
zeitgeschichtlichen Fragestellungen und ihren historischen Vorbedingungen ein permanenter
Platz eingerdumt wird. Der Bedarf an einer gesamtdsterreichischen zeithistorischen Sammlung
ist unbestritten. Neben Bundesinstitutionen wie der Osterreichischen Nationalbibliothek, dem
Osterreichischen Staatsarchiv und dem Heeresgeschichtlichen Museum sind (zeit-)historische
Objekte vor allem in Stadt- und Landesarchiven und -museen sowie in Gedenkstitten
vorhanden. In Bezug auf die Zeit des Nationalsozialismus und des Widerstandes beherbergt
das Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes eine Sammlung von grofler
Relevanz. Auch im Zuge temporirer Ausstellungen wurde Zeitgeschichte in regionalen
Kontexten priasentiert und verhandelt. Bestdnde und Initiativen lassen sich durchaus

finden, eine zentrale Sammlung zur Zeitgeschichte, die abseits von regionalgeschichtlichen
Sammlungsschwerpunkten eine dsterreichweite Perspektive und tiberregionale Vernetzungen
beriicksichtigt, ist aber nach wie vor ein Desiderat. Kein Museum in Osterreich ist kraft

seines Auftrages und seiner Sammlungsrichtlinien darauf hin ausgerichtet, Exponate

zur gesamtosterreichischen Zeitgeschichte zu sammeln. Eine zukunftsorientierte
Sammlungstitigkeit im HGO und die Dokumentation der Gegenwart sollen gewihrleisten, dass
Zeitgeschichte auf lange Sicht ausgestellt werden kann.
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Zielsetzung

Die Sammlungstitigkeit soll gleichzeitig mit dem Arbeitsbeginn eines Kernteams ab 2016
einsetzen. Das vordergriindige Ziel ist die Bestilickung einer Dauerausstellung mit Exponaten
von historischer Relevanz und hoher Prasentationswirkung — allen voran mit anschaulichen
Leit- bzw. Schliisselobjekten, die historische Sachverhalte und zentrale Fragestellungen
exemplarisch verdeutlichen. Aufgabe ist es weiters, den gezielten Sammlungsaufbau, auch
abseits der Dauerausstellung, in Hinblick auf zukiinftige Sonderausstellungen im Rahmen von
Projekten zu forcieren.

Ein inhaltlicher Leitfaden und eine daraus abgeleitete Sammlungsstrategie bilden

die Grundlage der Sammlungstitigkeit. Entlang des inhaltlichen Konzeptes gilt es,
Sammlungsschwerpunkte festzulegen und Objekte der materiellen Kultur zu akquirieren,

die im HGO in ihren historischen Kontext eingebettet, hinterfragt und prisentiert werden.
Ziel ist es, ein klares Profil zu entwickeln, eigene Schwerpunkte zu setzen und eine definierte
Sammlungsstrategie regelmifig zu iiberpriifen und zu aktualisieren. Der thematische
Schwerpunkt der Dauerstellung konzentriert sich auf dsterreichische Geschichte ab der Mitte
des 19. Jahrhunderts, wobei der Fokus der Sammlungstitigkeit vor allem auf Objekten des

20. Jahrhunderts und der Gegenwart liegen wird.

Die Sammlung des HGO soll bereits bestehende Sammlungen weder duplizieren, noch mit
diesen in Konkurrenz treten, sondern sie bestmoglich ergénzen. Ziel ist es, eine multimediale
Sammlung von ,nationalem Charakter” und Objekten aus dem zentraleuropéischen Raum
aufzubauen. Temporire Leihgaben aus den Landesarchiven, -bibliotheken und -museen sollen
die Geschichte der Bundeslinder im HGO reflektieren und die eigene Sammlung inhaltlich
vertiefen. Schlieflich sollen durch die Sammlungstétigkeit und das Generieren von Leihgaben
Kontakte zwischen dem HGO und seinen NetzwerkpartnerInnenn langfristig etabliert und/
oder intensiviert werden.

Rahmenbedingungen

Die Bildung eines Sammlungsfundus bedarf neben einer Definition seiner inhaltlichen,
zeitlichen und rdumlichen Reichweite auch einer Abkldarung der Voraussetzungen fiir seine
Erhaltung, Bewirtschaftung und Nutzung. Als Basis einer gelungenen und professionellen
Sammlungstitigkeit ist eine entsprechende Infrastruktur einzurichten (personelle und
raumliche Ressourcen wie eine Sammlungsabteilung, Depots, eine Restaurierungsabteilung,
Werkstitten etc.) sowie die Finanzierung des Bestandes und Erhaltes der Objekte
sicherzustellen. Bis zur geplanten Eréffnung des HGO im Jahr 2018 erlauben es die Kapazititen
der Osterreichischen Nationalbibliothek die neu gewonnenen Sammlungsobjekte des HGO

in den hauseigenen Depots unterzubringen. Um eine zukunftsorientierte Sammlungspolitik
realisieren zu kdnnen, miissen kiinftige Depotrdume und Infrastrukturmafnamen aber bereits
in der ersten Planungsphase mitgedacht werden.
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7.2.ZUM SAMMLUNGSKONZEPT DES HGO

Manfried Rauchensteiner

Grundsatzliches

Das HGO steht sammlungsmiRig einer vielfachen Herausforderung gegeniiber. Periodisierung,
Gewichtung, thematische Vielfalt und Modernitét spielen dabei eine ebensolche Rolle wie

das Bemiihen, Einseitigkeit und Provinzialitdt zu vermeiden sowie den Kampf gegen die Zeit
und vor allem den Raum zu gewinnen. Das HGO soll helfen, die Versdumnisse von Jahren

und Jahrzehnten auszugleichen. Die Erwartungshaltung ist jedenfalls eine grofie und die
Konkurrenzsituation nicht wegzuleugnen.

Die Sammlung des HGO orientiert sich an der Grundsatzerklirung ebenso wie an den
rdaumlichen Gegebenheiten und der Notwendigkeit, innerhalb einer kurzen Zeit die
auskunftsfihigsten bis regelrecht unverzichtbaren Objekte ausfindig und verfiigbar zu machen.

Daraus leitet sich ab, dass die Sammlung in zwei Schritten aufzubauen ist:

1. injenen Teil, der es ermoglicht, eine umfassende und {iberzeugende Dauerausstellung zu
bestiicken und die Inhalte bestmdglich sichtbar zu machen, und

2. injenen Teil, der es ermdglicht, die Dauerausstellung anzureichern und mittel- bis
langfristig Sonderausstellungen zu gestalten.

Bei der Frage nach den Inhalten eines wohl primir zeitgeschichtlichen Museums sollte darauf
Riicksicht genommen werden, dass die BesucherInnen, die das Jahr 1989 wenigstens von ihren
Lebensdaten her erlebt haben, im Jahr nach der Eréffnung des HGO 30 Jahre alt sein werden.
Darauf wird nicht nur bei den Inhalten und Texten, sondern vor allem auch bei der Auswahl der
Objekte Riicksicht zu nehmen sein.

Bei der Sichtbarmachung von historischen Prozessen sollte nicht aufler Acht gelassen werden,
dass Ausstellungen nur bis zu einem gewissen Grad belehrend sein diirfen. Sie miissen

primdr interessant sein und inhaltlich wie gestalterisch fesselnd. Ein Zuviel an Inhalten sollte
vermieden werden.

Zur Umsetzung der Inhalte kann das HGO ein eigenes Sammlungskonzept entwickeln

oder aber auch eine Art zeitliche Abkiirzung der Art vornehmen, dass man sich das
Sammlungskonzept der Stiftung Haus der Geschichte in Bonn als Anhaltspunkt hernimmt
und es an die Osterreichischen Gegebenheiten anpasst. Das kann rasch geschehen und hitte
insofern seine Berechtigung, als es auch in Bonn gegolten hat, ein Museum aufzubauen,
ohne {iber eine Sammlung zu verfiigen. Als Grundsatz hat jedenfalls zu gelten, dass das zu
sammelnde Material multiperspektivisch zu sein hat. Dabei muss die aktuelle und vor allem
auch internationale wissenschaftliche Forschung ebenso Bewertungskriterium sein wie das
Bemiihen, grofiere aktuelle Fragenkomplexe aufzugreifen.
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Die Sammlungsmoglichkeiten

Der Riickgriff auf Bestehendes kann nicht der einzige Weg zum Erfolg sein, es sei denn, (nicht
ausgegliederte) Institutionen des Bundes treten Teile oder zumindest Einzelstiicke ihrer
Sammlungen ab. Abgesehen davon sollte das Augenmerk auf Sammlungsgut gerichtet werden,
das noch nicht museal genutzt wird.

Eine nicht aus den Augen zu verlierende Moglichkeit fiir die Exponatakquise ist es, die
Ministerien, Interessensverbinde, die Osterreichische Nationalbibliothek, das Staatsarchiv,
Kirchen und Religionsgemeinschaften und Privatpersonen um die Nennung von Objekten
zu bitten. Im Fall der Zentralstellen des Bundes sollten Bemiihungen Platz greifen, jeweils
AnsprechpartnerInnen zu haben. Manches Ministerzimmer, Biiro und mancher Festsaal
koénnte dabei nolens volens Liebgewordenes verlieren, zum Beispiel der Marmorecksalon
des Kanzleramtes die Staatsvertragsgemilde. Zu den in die Uberlegungen einzubeziehenden
Einrichtungen gehoren aber — um ein Kapitel herauszugreifen — ebenso die grofien
medizinischen Sammlungen, Horsaaleinrichtungen und persénlichen Nachlésse, die zum
Beispiel der Wiener Medizinischen Schule zugeordnet werden kénnen (Bohler, Schonbauer,
Fellinger), ebenso Privatnachlésse, deren Erwerb wiinschenswert ist.

Aufrufe tber elektronische oder Printmedien konnen zwar erfolgreich sein, doch besteht
immer auch die Gefahr, in Konkurrenz mit anderen Institutionen oder Projekten zu geraten
oder vornehmlich Objekte der Lebenswelten und Objekte zweiter Wahl zu bekommen. Fiir den
»,Bund“ und einige Lander (Wien) sollte die prioritire Behandlung von Leihwiinschen des HGO
als selbstverstdndlich gelten.

Die Struktur der Sammlung

Obwohl ein konkretes Befiillungskonzept erst in dem Augenblick erarbeitet werden kann,
wenn lber eine inhaltliche Gliederung des Hauses Einvernehmen erzielt worden ist, sollte
mit der Erhebung des potenziellen Sammlungsgutes sofort begonnen werden. Dabei ist

zu bedenken, dass durchaus die Gefahr besteht, dass das Vorhandensein von Objekten

zur inhaltlichen Schwerpunktbildung verleitet. Das ist jedoch eine geringere Gefahr, als
Themen wegen des Mangels an Objekten nicht visualisieren zu kdnnen.

Einvernehmen wurde bereits dariiber erzielt, dass fiir das Haus ein chronologischer
Aufbau angestrebt wird. Das sollte jedoch nicht als Hindernis gesehen werden, inhaltlich
Zusammenhingendes geschlossen auszustellen. Dementsprechend hat sich die Suche
nach geeigneten Objekten sowohl entsprechend einer Zeitschiene zu bewegen und die
strukturgeschichtlichen Aspekte zu beriicksichtigen, als auch an Einzelereignissen und
einzelnen Personen zu orientieren.

Um den Gegenwartsbezug zu wahren, wire mit der Sammlung von Objekten so zeitnah
wie moglich zu beginnen, so sollten zum Beispiel Objekte zur Tragodie von Parndorf

im Zusammenhang mit Migration gesammelt werden. Die Auflassung des Standortes
Argentinierstrafie durch den ORF bzw. den Horfunk gibt Moglichkeiten zur Akquisition
von Objekten zur Kommunikationsgeschichte. Mit der gegenwartsnahen Sammlung wird
auch ein wichtiges Moment der Musealisierung von Zeitgeschichte verstdndlich zu machen
sein: Der Alltag ist Geschichte!
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Die Forderungen nach einem raschen Sammlungsbeginn und eine Sammlungstétigkeit
in voller Ubereinstimmung mit dem Projektteam und dessen wissenschaftlichem Beirat
erfordern die rasche Bildung eines Exponatteams.**

Anbhalt fiir eine Grobstruktur der Sammlung kdnnte bis zum Vorliegen eines akkordierten
inhaltlichen Konzeptes die Gliederung von Sabine Fuchs in dem Forschungsbericht
»Musealisierung der dsterreichischen Geschichte nach 1945 sein.”

Die Visualisierung

Gegenstidndliches stellt ausstellungsméfig in der Regel kein Problem dar. Hindernisse sind
meist nur die Dimensionen oder besondere konservatorische Bedingungen. Die Hohe der
Stiegenaufginge und des Umgangs im Corps de Logis 14dt dazu ein, Objekte von grofler
Dimension zu prasentieren. Auch wenn darin ein Abklatsch des Bonner Hauses der Geschichte
gesehen werden konnte, wire es zum Beispiel derzeit gut moglich, grof dimensionierte
Gegenstidnde aus dem Parlament zu bekommen. Der Parlamentarismus kénnte ohnedies

ein Schwerpunktthema werden. Da Demokratie die wichtigste Leitlinie von Sammlung

und Ausstellung sein werden, konnten die Stiegenaufginge auch den Reichsrats- bzw.
Nationalratssitzungssaal markieren. Die Stiegenhduser wiirden sich ebenso fiir ein Thema wie
Mobilitit eignen. Der Mittelbalkon des Corps de Logis stellt eigene Anforderungen, denen zu
entsprechen sein wird.

Das Prisentieren von (empfindlichen) Plakaten, Flugblattern und anderen Objekten der
Kategorie ,,Flachware® ist ebenso unverzichtbar wie es sich darauf beschréinken sollte,

die meisten Stiicke nur kurzfristig im Original, nach etwa einem halben Jahr aber in Kopie
anzubieten. Zusitzlich werden die sorgsam auszuwéhlenden Objekte aus der genannten
Kategorie iber Touchscreen und entsprechende Programme angeboten. Film und Ton in
Endlosschleifen bediirfen isolierter Raumlichkeiten oder individuell zu nutzender technischer
Einrichtungen. Diesem Bereich hat jedoch besondere Aufmerksamkeit zu gelten und hier

ist die modernste Technik gerade gut genug. Erweiterbare Medienstationen sind jedenfalls
einzuplanen und sollten nicht zu knapp bemessen sein. Auch die Benennung von medialen
Moglichkeiten ist Angelegenheit des Exponatteams.

Die Herstellung von grafischem Anschauungsmaterial (Karten, grafische Ubersichten) ist
unbedingt mitzudenken. Damit sollte eine — im eigentlichen Sinn — Verortung von Geschichte
moglich sein.

Wissenschaftliche ErschlieRung und Ausstellungstexte

Vom ersten Moment des Sammlungsaufbaus an ist eine einwandfreie Dokumentation
erforderlich. Die Sammlungstétigkeit hat daher mit Inventarisierungsmafinahmen einher-
zugehen. Dabei hat es keine Rolle zu spielen, ob es sich um Teile der permanenten Sammlung
oder um Leihgaben handelt. Auffindbarkeit und Dokumentation sind das Um und Auf.

24 Hierbei handelt es sich um freie MitarbeiterInnen, die als ,,Objektscouts® 6sterreichweit Artefakte recherchieren.
25 Sabine Fuchs, Musealisierung der osterreichischen Geschichte nach 1945, ﬁberlegunen, Moglichkeiten und
Probleme, Dr.-Winfried-Haslauer-Bibliothek, Salzburg 1999.
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Die Verwendung der Inventarisierungsmaske der Osterreichischen Nationalbibliothek ist
anzustreben.

Im Zuge der Dokumentation ist es sinnvoll, fiir jedes zu inventarisierende Objekt einen
Beschriftungstext zu entwerfen. Dabei ist auf den Informations- wie auf den Platzbedarf
Riicksicht zu nehmen. Die Texte sind zweisprachig (dt./engl) vorzusehen. Die Textierung
orientiert sich am hierarchischen Textaufbau von Ausstellungen, also A-, B- und C-Texten.

Die Depotfrage

Der Beirat des HGO hat sich unmissverstéindlich fiir eine physisch vorhandene Sammlung
entschieden und klargemacht, dass das HGO eine eigene Sammlung anstrebt. Es ist daher
davon auszugehen, dass mit dem Anlaufen der Sammlungstitigkeit Sammlungsgut anfillt,
das unterzubringen ist. Ein allmdhliches Anwachsen der Sammlung ist anzunehmen, und das
auch unter der Voraussetzung, dass ab dem Zeitpunkt des Befiillens der Ausstellung groflere
Teile des bis dahin angefallenen Sammlungsgutes in die permanente Ausstellung wandern.
Die Notwendigkeit, fiir rund 500 bis 800 Objekte der unterschiedlichsten Dimensionen
Platz zur Verfiigung zu haben, orientiert sich auch daran, dass Leihgeber Objekte zeitlich
vorgestaffelt iibergeben. Das ist besonders in jenen Fillen sinnvoll, wo ein Restaurierbedarf
gegeben ist. Bezliglich der fiir die Arbeiten notwendigen Fachkrifte sollten méglichst friihzeitig
Absprachen getroffen werden (Textil, Leder, Metall, Papier, Gemilderestaurierung).

Der Depotbedarf wird mit der Eréffnung des HGO nicht geringer, sondern kontinuierlich
steigen.

Personeller und materieller Bedarf

Die Unterbringung eines kleinen Exponatteams in geeigneten Rdumlichkeiten ist
Voraussetzung fiir eine reibungslose Arbeit. Ein Teil der Objektrecherchen wird elektronisch
vorzunehmen sein. Die MitarbeiterInnen des Exponatteams sind auch mit der Erschlieffung des
Sammlungsgutes zu beauftragen.

Die Herstellung von digital zu nutzenden Materialien (Medienstationen) sollte Firmen
libertragen werden. Der dem Personalaufwand hinzuzurechnende Sachaufwand kann als
geringfligig angenommen werden, sofern nicht Mieten zu bezahlen sind. Reisekosten sind
jedoch in jedem Fall miteinzuplanen.

Der materielle Bedarf der Exponatakquisition orientiert sich an der Moglichkeit,
Sammlungsgut zu erwerben und nicht nur zu leihen. Sofern dafiir finanzielle Aufwendungen
getitigt werden miissen, wire ihre Bedeckung im Gesamtbudget des Projektes sicherzustellen.
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8. KOOPERATIONEN UND LEIHGEBERINNEN

Ziel des HGO ist es, den Austausch und die Zusammenarbeit der bestehenden Kultur- und
Forschungsinstitutionen zum Nutzen eines moglichst vielféltigen und breiten Publikums
zu stirken. Als Institution der Republik Osterreich deckt das HGO den Bedarf an einer
Vernetzungseinheit zwischen Landesinstitutionen und regionalen Sammlungen und
Initiativen ab. Mittels Kooperationen und iiberregionalen Projekten positioniert sich das
HGO als 6sterreichweite Einrichtung und zeigt in den Bundeslindern Prisenz. Die Inhalte
und Programme des HGO werden grofteils in Zusammenarbeit und im Austausch mit den
NetzwerkpartnerInnen gestaltet.

Eine umfassende Bestandsanalyse von Institutionen, die zeithistorische Forschung
betreiben bzw. materielle und immaterielle Zeugnisse der Zeitgeschichte vermitteln,
lasst sich bereits in der Studie von Haas & Lordeurop 2009 finden. In Interviews mit
ExpertInnen und MeinungsfiihrerInnen konnten die Anforderungen an ein HGO geklirt,
mogliche KooperationspartnerInnen eruiert, sowie die Bereitschaft zu einer kiinftigen
Zusammenarbeit ausgelotet werden. Viele der befragten Einrichtungen stehen einer
Kooperation sehr positiv gegentiber. Im Zuge der Projektrealisierung gilt es, mit diesen
und anderen KooperationspartnerInnen Kontakt aufzunehmen und etwaige Arbeitskreise,
wie eine informelle Gruppe der Archive der audiovisuellen Medien, die sich wihrend

der Konzepterstellung durch Haas & Lordeurop 2009 formiert hat, neu aufzustellen und
gegebenenfalls fortzusetzen.

Die Studie von Haas & Lordeurop 2009 geht davon aus, dass Objekte (Sachzeugnisse,
Archivalien, Bild- und Tondokumente) durch Kooperationen mit diversen Landesinstitutionen,
einschligigen Museen, Archiven und Bibliotheken, fiir das HGO organisiert werden kénnen.
Um die Ausstellungsgestaltung zumindest zum Teil von der Vergabe von Leihgaben unabhéngig
zu machen, befiirwortet der Internationale Wissenschaftliche Beirat die Objektbeschaffung
durch eine eigenstdndige auf einer intelligenten Sammlungsstrategie basierenden
Sammlungstitigkeit.

Im Bereich einer virtuellen Sammlung und digitalen Prisentation gibt es auch vonseiten der
Landesarchive, Landesbibliotheken und Landesmuseen eine grofe Kooperationsbereitschaft.
Eine Digitalisierungsinitiative von (zeit-)historischen fiir die Ausstellungsprisentation und die
digitale Informationsplattform wesentlichen Objekten ist anzustreben. Idealerweise sollten
Digitalisierungsprojekte bereits vor der Eréffnung des HGO begonnen und kontinuierlich
fortgesetzt werden. Ein genaues Digitalisierungskonzept ist von dem Projektteam in Absprache
mit den KooperationspartnerInnen auszuarbeiten. Ziel ist der gemeinsame Aufbau eines grofen
digitalen Speichers zur ésterreichischen (Zeit-)Geschichte und eine Zusammenfiihrung bereits
digitalisierter Besténde.
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Angebote und Wiinsche der KooperationspartnerInnen
(siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil III, S. 8-9):

« Mitarbeit beim Umsetzungskonzept fiir die Ausstellungsbereiche,

+  Vermittlung von ZielgruppenvertreterInnen (z. B. SchiilerInnen, Jugendliche,
MigrantInnen) zur Mitwirkung an der Konzeptentwicklung oder als MultiplikatorInnen,

« Vorschlige fiir Objekte, Dokumente, Bild-, Ton- und Filmmaterial,

« Verleihen von Objekten und Dokumenten fiir die semipermanenten Bereiche und fiir
Sonderausstellungen,

» Bereitstellen von digitalisiertem und gestreamtem Material bzw. von Material, das
fiir Medieninstallationen und die Website zu speziell zu vereinbarenden Konditionen
digitalisiert werden muss,

«  Durchfiihrung gemeinsamer Ausstellungsprojekte, die im HGO und auch in der Institution
der jeweiligen Netzwerkpartnerln gezeigt werden,

« Ubernahmen von Ausstellungen des HGO,

« Prisentation von eigenen Ausstellungen oder Projekten von Schulen, universitdaren und
auferuniversitdren Forschungseinrichtungen im HGO,

» gemeinsame Konzeption von Veranstaltungen und Weiterbildungsprogrammen,

« Durchfiihrung eigener Veranstaltungen im HGO.
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Vorbedingungen fiir die Anbahnung von Kooperationen

Um die angebahnten Kooperationen in konkrete Formen der Zusammenarbeit iberzufiihren,
muss das kiinftige Projektbiiro bzw. das Kernteam folgende Schritte setzen (siehe Haas &
Lordeurop 2009, Teil I1I, S. 9-10):

1 Griindung einer Arbeitsgruppe aus VertreterInnen der kooperierenden Institutionen bzw.
NetzwerkpartnerInnen.

2 Erarbeitung von organisatorischen Richtlinien fiir die Zusammenarbeit mit den
NetzwerkpartnerInnen, wie

« regelmiflige Meetings mit NetzwerkpartnerInnen,

*  Pool von Fachleuten, die zu bestimmten Fragen beigezogen werden, wie
FilmexpertInnen, ArchivarInnen oder HistorikerInnen mit spezieller Fachexpertise.

3 Klarung von technischen Fragen
«  Aufbereitung der Materialien fiir die Website (z. B. Streamen),

+ Restaurierung und Objektpflege.

4 Lo6sung rechtlicher Fragen
»  Versicherung der Objekte — Staatshaftung,
«  Copyrightfragen,

«  Nennung der LeihgeberInnen.

5 Losung finanzieller Fragen

«  Entwicklung von giinstigen Kooperationsabkommen mit Gegenleistungen des HGO
bzw. der Osterreichischen Nationalbibliothek in ihrer Funktion als Trigerorganisation,

+  Abgeltung des Personal- und Ressourceneinsatzes (Recherche und technische
Aufbereitung, Restaurierungen, Digitalisierung) der NetzwerkpartnerInnen.
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9. SONDERAUSSTELLUNGEN

Neben einer permanenten Dauerausstellung werden im HGO regelmifig temporre
Sonderausstellungen konzipiert und présentiert. Abwechslungsreiche und auf unterschiedliche
Zielgruppen ausgerichtete Ausstellungsformate richten mediale Aufmerksamkeit

und Publikumsinteresse auf die Institution und schirfen das Profil des HGO. Die
Sonderausstellungen erginzen die (zeit-)historische Dauerausstellung, vertiefen einzelne
Themenbereiche und Zusammenhinge gezielt, aber riumen durchaus auch anderen Inhalten
und Randthemen Platz ein.

Die Planung von Sonderausstellungen erfolgt unter Miteinbeziehung verschiedener
Landesinstitutionen (Archiven, Bibliotheken und Museen) und anderer
KooperationspartnerInnen und stirkt die Zusammenarbeit aller involvierten Institutionen.
Mittels eigener vom HGO konzipierter Sonderausstellungen ist die Institution auch auferhalb
Wiens in einer Art ,,Schaufenster” prasent und zeigt historische Inhalte im Zuge von
Kooperationen in den Bundesldndern. Neben diesem Modell LHGO auf Tournee® stellt ein
Format von zeitlich begrenzten Préasentationen auch ein Angebot an die Landesinstitutionen
dar, temporire Ausstellungen in Wien einem breiten Publikum zu préasentieren. Im Bereich der
Sonderausstellungen wird die Funktion des HGO als Netzwerkknoten besonders gut sichtbar.

Die unterschiedlichen Arbeitskreise des HGO fungieren als Impuls- und Ideengeber

fiir Sonderausstellungen. Aktuelle Forschungsergebnisse, Fragestellungen und
Bestandsaufnahmen der jeweiligen Disziplinen mit Perspektiven und Analysen des 19. und
20. Jahrhunderts werden als Konzepte fiir Sonderausstellungen weiterentwickelt und in Form
von temporaren Prisentationen verhandelt und vermittelt.

Kleinere Spezialausstellungen werden in Zusammenarbeit mit Schulkooperationen und
anderen von der Vermittlungsabteilung langerfristig betreuten Gruppen erarbeitet. Diese
Form der Sonderausstellungen rdumt der BesucherInnenperspektive und der individuellen
Geschichtswahrnehmung im HGO Prisenz ein und erginzt die Ausstellungsprogramme um
eine weitere Sichtweise.

Bereits in der Studie von Haas & Lordeurop 2009 wurden Sonderausstellungen als wesentlich
fiir die Ausstellungstitigkeit des HGO definiert. Es wurde darauf hingewiesen, dass in
Osterreich eine groRe Nachfrage nach einem ausschlieflich historischen Sonderausstellungen
gewidmeten Ort bestehe, der ausstellungstechnisch entsprechend ausgestattet und zudem

als solcher in der Bevolkerung verankert sei. Das HGO deckt somit einerseits offenkundigen
Bedarf ab, erfiillt andererseits bestimmte Standards wie eine hohe wissenschaftliche

Qualitdt, besondere, teilweise provokante Fragestellungen, eine gute pidagogische
Aufbereitung, Reflexivitdt und Diskursivitdt mit dem Anspruch auf Nachhaltigkeit durch
Begleitveranstaltungen, Webforen und Publikationen (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I,
S.52-53).
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Die Vorteile von Wechsel- bzw. Sonderausstellungen wurden bereits in der Studie von Haas &
Lordeurop 2009 eindriicklich dargelegt (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 53):

1. Sie steigern das Publikumsinteresse und férdern BesucherInnenbindung:
«  Das Publikum wird zum Mehrfachbesuch angeregt.

+  Sie steigern Medienprisenz und Prisenz in der 6ffentlichen Diskussion.

2. Sie unterstiitzen die inhaltliche Positionierung:

+ Flexibilitiat: Neue Themen kommen in die Diskussion und Perspektiven werden
vorgestellt.

« Vertiefung: Themen, die in der permanenten Ausstellung nur kurz angeschnitten
werden, werden vertieft und neu kontextualisiert.

»  Enge Verbindung zur Forschung: Neue Forschungsergebnisse werden einem breiten
Publikum zuginglich gemacht.

3. Sie stdrken die Bindung zu den NetzwerkpartnerInnen:

«  NetzwerkpartnerInnen kénnen Ausstellungen im HGO prisentieren oder an
Sonderausstellungen mitarbeiten.

«  BesucherInnen und (Schul-)Gruppen erarbeiten mit MitarbeiterInnen des HGO kleine
Sonderausstellungen.

4. Sie bieten ein Experimentierfeld:

«  Sonderausstellungen erlauben einen unkonventionelleren Zugang zu Themen als
permanente Ausstellungen. Sie kénnen provozieren, irritieren und Debatten auslosen.

«  Mit wechselnden KuratorInnen und/oder Ausstellungsdesignerlnnen kommen immer
wieder andere Blickwinkel und neue Fragestellungen auf.

5. Sie konnen rasch auf Aktuelles reagieren:

« Aktuelle Themen konnen aufgegriffen und dabei Parallelitdten und Unterschiede
zwischen vergangenen Ereignissen und tagesaktuellen Themen ausgelotet werden.
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In der Studie von Haas & Lordeurop 2009 werden unterschiedliche Ausstellungsformate
empfohlen. Diese unterscheiden sich sowohl inhaltlich als auch in der Art der Ansprache der
Zielgruppen voneinander (siehe Haas & Lordeurop 2009, S. 54—-56):

» Grofle Sonderausstellungen

Diese GroRausstellungen sollten ein moglichst breites Publikum ansprechen und auch
Schulklassen fiir aulerschulisches Lernen dienen. Die Ausstellungen werden daher von
einem vielfdltigen Vermittlungs- und Veranstaltungsprogramm begleitet.

» Sonderausstellungen mit aktuellem Bezug

Das inhaltliche Spektrum liegt bei heif} diskutierten gesellschafts- oder
wirtschaftspolitischen oder 6konomischen Themen, deren Wurzeln bis in die Vergangenheit
zuriickverfolgt werden, um damit das Verstdndnis fiir gegenwirtige Ereignisse zu vertiefen.
Es reicht bis zu Themen der Populédrkultur.

» Ausstellungen von Forschungsarbeiten/-ergebnissen

Das HGO bietet hier die Moglichkeit, Ausstellungen zu neuen Forschungsergebnissen und
Quellen zu prisentieren. Diese Ausstellungen konnen auch Kongresse oder Symposien
begleiten und einen Rahmen fiir Sonderveranstaltungen bilden.

» Ausstellungen aus dem Bereich der Geschichtsvermittlung

Diese Ausstellungen zeigen in erster Linie Resultate von Projekten, die im Rahmen der
Vermittlungsarbeit entstanden sind. Sie tragen die Sichtweisen verschiedener Zielgruppen
aus dem abgeschlossenen Workshop-Bereich in den 6ffentlichen Raum des HGO und
machen sie sichtbar.
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Das Anforderungsprofil der Website wurde im Rahmen der Studie von Haas & Lordeurop
2009 genauestens ausgelotet. Dem konkreten Konzept fiir die Website, das als solches nach
wie vor Giiltigkeit hat (siehe Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 57—-71), ging eine detaillierte
Benchmark-Analyse voraus, in der die Stirken und Schwichen unterschiedlicher Webportale
mit anndhernd dhnlicher inhaltlicher Ausrichtung eruiert wurden (siehe Haas & Lordeurop
2009, Teil I11, S. 133—145). Erkenntnisse aus dieser Untersuchung flossen in Uberlegungen zu
einer interaktiven Informations- und Kommunikationsplattform ein, die als solche gemeinsam
mit der Etablierung des HGO in der Neuen Burg realisiert werden.

Die HGO-Website (siche Haas & Lordeurop 2009, Teil I, S. 57)

o istinformativ — interaktiv — aktuell,

« ist gegliedert in einen Einstiegs-, einen Wissens- und einen Servicebereich,
« schafft Zugang zu den Inhalten und Aktivitdten des ,realen HGO,

» ist Archiv der in den Ausstellungen erarbeiteten Ergebnisse,

« ermoglicht Beitrige zum wachsenden Geschichtsspeicher des HGO,
» bietet eine wissenschaftlich fundierte Geschichtsvermittlung,

» liefert aktuelle Informationen,

» ist Plattform fiir die im Leitbild definierten Zielgruppen,

« ist moderiertes Forum fiir ,,ProUserInnen"?,

» bietet Orientierung in der Welt der Geschichtsportale und Websites,

» ist Netzwerknoten der internationalen Geschichtsforschung und -vermittlung.

Leitideen

Die Website des HGO ist weit mehr als eine Reprisentation der Institution im Internet. Sie
bildet neben der realen Institution in der Neuen Burg einen zweiten Schwerpunkt im Bereich
der Geschichtsvermittlung. Die Website wird bereits vor Eréffnung des HGO, wihrend der
Bau- und Umsetzungsphase, auf das Projekt aufmerksam machen und das 6ffentliche Interesse
daran wecken. Sie gilt als primire Kommunikationsplattform des HGO und versorgt potenzielle
BesucherInnen mit allen wesentlichen Informationen.

Der Webauftritt ist auf alle Alters- und Bevolkerungsgruppen ausgerichtet und spiegelt die
Zielgruppenoffenheit des realen Hauses wider. Die Website stellt nicht nur ein Angebot an
historisch interessierte Menschen dar. Das HGO versucht vor allem, eine junge Zielgruppe und
historisch weniger Interessierte fiir die Auseinandersetzung mit Geschichte zu begeistern und
eine gesamtgesellschaftliche Plattform zu etablieren.

Das virtuelle Portal zeichnet sich durch seine Dichte und Tiefe an Information aus. Es
prasentiert einzelne Themenbereiche, Epochen bzw. Sammlungen, 14dt den/die UserIn zu
interaktivem Erleben und Generieren von Wissen ein. Die Website wird weit mehr sein als
eine historische Onlineenzyklopéddie. Nach und nach werden virtuelle Ausstellungsrdume
mit Content wie zum Beispiel Anekdoten, Fakten, Archiv-, Karten- und Bildmaterial sowie
einer Vielzahl von digitalisierten Bestédnden gefiillt. Die Website ist eine Osterreichweite

26 Userlnnen, die selbststéndig die Rolle von ProducerInnen iibernehmen und sich aktiv im Web einbringen.
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Vernetzungsplattform aller mit Geschichte befassten Institutionen. Sie verweist auf Archive,
Bibliotheken, Forschungseinrichtungen, Museen, Vereine und Initiativen, bietet einen
Uberblick {iber zahlreiche Rechercheangebote und garantiert die regionale Streuung der
Angebote des HGO. Virtuelle Sammlungen und Inhalte, die von KooperationspartnerInnen
aktiv zur Verfligung gestellt werden, flieffen in die Présentation ein und werden miteinander
verkniipft. Die Module und Inhalte der Website sind beliebig erweiterbar und werden
regelmifRig durch neues Informations- und Quellenmaterial ergdnzt. Als Angebot fiir
Lehrkréfte und Schiilerlnnen werden Lern- und Unterrichtsmaterialien {iber die Website

zur Verfligung gestellt. Diese eignen sich sowohl fiir die Vor- und Nachbereitung des
Museumsbesuches als auch fiir davon unabhéngige didaktische Einheiten im Schulunterricht.

Die Website ist als interaktive, dialogische Schnittstelle zwischen der Institution,
Expertlnnen und BesucherInnen konzipiert.”” Sie intensiviert den 6ffentlichen Diskurs und
1adt das Publikum ein, sich auf dem Portal anzumelden und dieses aktiv mitzugestalten.
Kommentare ermoglichen den BesucherInnen, eigene Sichtweisen und personliche
Perspektiven (Familiengeschichten etc.) in Bezug auf historische Ereignisse einzubringen
und somit Diskussionen anzuregen. Mittels gezielter Aufrufe werden die UserInnen
motiviert, eigene Objekte und Erinnerungsstiicke auf der Plattform vorzustellen und somit
aktiv an der virtuellen Sammlung mitzuarbeiten. Ziel ist es, zum Teilen von Geschichte(n)
und Erinnerung(en) zu animieren und die Plattform unter Mitwirkung der Bevolkerung

zu einem virtuellen Gedédchtnisspeicher zu entwickeln, in dem Verbindungen zwischen
Sammlungen, Forschungseinrichtungen sowie interessierten Menschen und deren
individuellen Erinnerungen gekniipft werden. Ziel ist es weiters, vor allem ein jiingeres,
meist medienaffines Publikum im medienkritischen Umgang mit préasentierten Inhalten zu
schulen. Zum Beispiel lddt das bereits von Haas & Lordeurop in Zusammenarbeit mit einer
Arbeitsgruppe von potenziellen KooperationspartnerInnen erdachte Modul ,,Ansichtssache
Geschichte® UserInnen ein, historische Bilder oder Filmsequenzen zu kommentieren,
personliche Erfahrungen einzubringen und die prasentierten Quellen kritisch zu beleuchten.
Fragen wie ,Was wird dargestellt?“, ,Was geschieht?“, ,Wie wird Geschichte inszeniert?“
und ,,Was hat meine Familie zur selben Zeit erlebt? sollen als Anregung zu aktivem Erzdhlen
und Partizipieren dienen. Wesentlich sind in dieser Hinsicht die professionelle Betreuung
des Webauftrittes sowie die Moderation der Foren. Das Webteam des HGO kuratiert sowohl
den eigenen Content, jenen der Partnerinstitutionen als auch die Beitrdge der UserInnen.
Die Website nimmt somit eine Doppelfunktion als Schnittstelle von Kooperationen und als
userorientierte Austauschplattform ein.

Oral History-Beitrdge werden in Form von Video-Content vermittelt. Ein besonderer Fokus
soll hierbei auf Perspektivwechseln liegen, die zum Beispiel in Form von Interviewsequenzen
prisentiert werden. Die direkte Einbindung der BesucherInnen kénnte mittels einer im HGO
konzipierten Videoserie erfolgen, in der personliche bzw. eigene Geschichten (z. B. ,,Wie haben
Sie dieses und jenes Ereignis erlebt?*) erzahlt werden. Kurzbeitrége dieser Art erweitern das
Themenspektrum der virtuellen Plattform und ergénzen historische Fakten und Eindriicke
von prominenten Personlichkeiten um individuelle Sichtweisen und Wahrnehmungen aus der
Bevolkerung.

27 Die im Rahmen der Studie von Haas & Lordeurop 2009 durchgefiihrte reprisentative Onlinebefragung hat den
Wunsch der Befragten nach einer interaktiven Website mit partizipativem Charakter deutlich aufgezeigt: 86 %
halten eine interaktive Website fiir wichtig (vgl. Haas & Lordeurop 2009, Teil L, S. 63).
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Um den eigenen Inhalten Reichweite zu verschaffen, werden potenzielle BesucherInnen, vor
allem eine junge Zielgruppe, iiber diverse Social-Media-Kanile wie Facebook, Twitter, Youtube
und Instagram angesprochen. Ziel ist es, Anreize zu schaffen, sodass die UserInnen bzw.
BesucherInnen eine Multiplikatorenfunktion iibernehmen und Inhalte des HGO bzw. damit
verbundene Erlebnisse in ihren eigenen Netzwerken teilen und verbreiten. Gleichzeitig soll
{iber die Social-Media-Kanile des HGO auch eine Vernetzung mit auf historischen Inhalten
spezialisierten Institutionen, Initiativen und Communities erfolgen.

Eine ansprechende grafische Gestaltung, Benutzerfreundlichkeit, gute Ubersichtlichkeit
und Gliederung in Themenbereiche, Barrierefreiheit, Mehrsprachigkeit und vielféltiger
Medieneinsatz zeichnen die Website aus. Bilddatenbanken, Grafiken, Timelines, Video- und
Audiogalerien, Onlinelexika und Lernmodule (u. a. in Form von Quizfragen) sind in die
multimediale Plattform eingebettet.

Inhalt und Aufbau

Nachfolgende Ausfiihrungen zu Inhalt, Aufbau und dem Einstiegsmodul ,,Ansichtssache
Geschichte” werden aus der Studie von Haas & Lordeurop 2009 als Grundlage fiir die
Realisierung der Website durch ein zu bestellendes Kernteam tibernommen (siehe Haas &
Lordeurop, 2009, Teil I, S. 65-71).

Die Website ist den in der Grundsatzerkldarung definierten Inhalten, Werten und Zielgruppen
verpflichtet. Grundvoraussetzungen sind Barrierefreiheit, Mehrsprachigkeit, wissenschaftliche
Zuverladssigkeit und der Ausschluss von radikalen, den demokratischen Grundwerten und

den Menschenrechten widersprechenden Interventionen und Kommentatoren.?® Der Aufbau
der Website erfolgt modular und wird schrittweise umgesetzt. Wesentlich sind die aktive
Beteiligung der UserInnnen, das Einbringen eigener Themen, Beitrdge, Dokumente und
Objekte sowie die Moglichkeit zu Diskussion und Austausch (siehe Haas & Lordeurop 2009,
Teil I, S. 65-71):

Die zentrale Ambition des Projektes ist eine zuerst beschrinkte, aber ausbaufihige interaktive
Einbindung der NutzerInnen. Im Wissensbereich der Webpage kénnen die UserInnen frei
zwischen Basisinformation und vertiefender Information wihlen und je nach eigenem
Interesse Medien aussuchen. Ein zentrales Feature der HGO-Website sollen die themen- und
anlassbezogenen Diskussionsforen darstellen. Sie sind sowohl zum Programm des HGO und zu
den prisentierten Themen, aber auch zu aktuellen Anldssen von gesellschaftlicher Bedeutung
einzurichten. ModeratorInnen sollen sicherstellen, dass Qualitdtsstandards und Netiquette in
den Foren und interaktiven Bereichen eingehalten werden.

Dem allgemeinen Charakter des HGO als Plattform des Angebotes von
Vermittlungsinstitutionen der Osterreichischen Geschichte hat auch die Ausrichtung, der
Website gerecht zu werden. Als PartnerInnen des HGO sind die audiovisuellen Sammlungen
und Archive nicht nur Provider des Materials, sondern auch prominent auf der Website
vertreten. Zur Vermittlung der Grundziige der interaktiven Website des HGO und als eine
Art ,Teaser” fiir das kiinftige Angebot hat eine Arbeitsgruppe das Modul ,,Ansichtssache
Geschichte® ausgearbeitet.?’

28 Das DOW hat Haas & Lordeurop die Unterstiitzung fiir technische Mafnahmen zur Abwehr rechtsradikaler
Interventionen zugesagt.

29 Um das Konzept zu exemplifizieren, wurden fiir zwei vordefinierte Themen ,Ereignisgeschichte am Beispiel des
Jahres 1918“ und ,,Alltagsleben auf der Strafle von 1918 bis 1938 Bildquellen zusammengestellt (vgl. Haas &
Lordeurop 2009, Teil I, S. 66, und Teil III, Anhang, S. 141 f).
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11. ORGANISATIONSFORM

Das HGO ist eine unabhingige museale Einrichtung der Republik Osterreich im Verbund mit
der Osterreichischen Nationalbibliothek, deren rechtliche Stellung im Bundesmuseengesetz
definiert wird. Trotz der engen institutionellen Anbindung an die Osterreichische
Nationalbibliothek agiert das HGO wie eine eigenstindige Einrichtung. Die Osterreichische
Nationalbibliothek fungiert als Dachorganisation des HGO, rdumt diesem aber budgetire,
wissenschaftliche und inhaltliche Unabhéngigkeit ein, die durch die Etablierung eines
standigen Beirates gewdhrleistet wird.

Die Andockung an die Osterreichische Nationalbibliothek bringt organisatorische Vorteile und
Synergieeffekte mit sich. Organisatorische Strukturen wie Verwaltung und interne Services
sowie etwaige Raumressourcen wie Biiro-, Backup- oder Veranstaltungsbereiche werden
gemeinsam genutzt.
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12. UMSETZUNGSPLAN

Fiir die geplante Realisierung des HGO bis zum November 2018 wird der folgende
Umsetzungsplan vorgeschlagen. Basierend auf den in der Studie von Haas & Lordeurop 2009
(Teil ITI, Anhang, S. 13—15) ausgearbeiteten Umsetzungsschritten, wurden wesentliche
Etappen dem aktuellen Konzept angepasst und hier nachstehend angefiihrt:

12.1. UMSETZUNGSSCHRITTE

1. Abnahme des inhaltlichen Konzeptes durch den Auftraggeber.

2. Organisatorische Einrichtung des HGO

Etablierung des HGO als wissenschaftlich und budgetir unabhéngiges Museum der
Osterreichischen Nationalbibliothek: Novellierung des Bundes-Museengesetzes.

3. Erstellen eines Kommunikationskonzeptes zur Information von Presse und Medien und
Einrichtung einer Informationsplattform (vorldufige Website) zur Dokumentation des
Projektverlaufs und zur offentlichen Bekanntmachung des Projektes.

4. Etablierung einer stidndigen Arbeitsgruppe des Internationalen Wissenschaftlichen Beirates

und Griindung eines Publikumsbeirates

Die stindige Arbeitsgruppe des Internationalen Wissenschaftlichen Beirates setzt sich
nicht nur aus HistorikerInnen, sondern auch aus Museologlnnen und ExpertInnen anderer
Disziplinen zusammen.

Der Publikumsbeirat setzt sich aus verschiedenen VertreterInnen der Gesellschaft
zusammen. Er garantiert die im Leitbild definierte Einbindung des Publikums. Die
Arbeitsgruppe agiert als kritische Interessensvertretung der BesucherInnen und steht der
wissenschaftlichen Leitung des HGO beratend zur Seite.

5. Griindung eines Projektbiiros und Bestellung eines MitarbeiterInnenteams und der
Museumsleitung (der Chefkuratorin/des Chefkurators).

Die Leiterin/der Leiter des Projektbiiros des HGO ist in Abstimmung mit der
Osterreichischen Nationalbibliothek fiir samtliche Schritte bis zur Eréffnung des Hauses
verantwortlich.

6. Pressekonferenz zum Start der Umsetzungsplanung.

7. Zusammenstellung eines Kernteams zur Erarbeitung des Webauftritts.

Das Kernteam etabliert einen Arbeitskreis von NetzwerkpartnerInnen, der in die
Konzeption der Website mit einbezogen wird. Bereits im Rahmen der Studie von Haas &
Lordeurop 2009 brachte sich eine Gruppe von NetzwerkpartnerInnen vielfiltig in die
Ideen- und Konzeptfindung fiir den Webauftritt ein.

Die Arbeitsgruppe HGO-Website, bestehend aus der Projektleitung, einem/einer
WebkuratorIn und padagogischen MitarbeiterInnen, erarbeitet ein fundiertes Konzept,
einen Teaser und die Ausschreibung der Website.
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Anschliefend erfolgt die Ausarbeitung, das heif’t die technische und grafische Umsetzung
durch das beauftragte Webdesignerteam und die/den WebkuratorIn.

Onlineschaltung der Website mit Teaser — Integration einer Web-2.0-Tool-Anwendung,
Etablierung einer Diskussionsplattform, Aufbau einer Community.

8. Uberarbeitung des inhaltlichen Konzeptes und des Leitbildes auf Basis der
Umsetzungsstrategie.

Anpassung des inhaltlichen Konzeptes an die als Ausstellungsflichen definierten
Raumlichkeiten. Das Kernteam erstellt Objekt- und Dokumentenlisten und recherchiert
Bild-, Ton- und Filmmaterial.

9. Erarbeitung der Ausschreibungsunterlagen fiir die bauliche Adaptierung und das
Ausstellungsdesign auf Basis eines Raum- und Funktionsprogramms.

10. Organisation und Durchfiihrung eines geladenen Architekturwettbewerbs.

11. Ausarbeitung der Drehbiicher fiir die Ausstellungsbereiche und Erarbeitung der
entsprechenden Vermittlungsprogramme.

12. Aufbau von Kooperationen und Aushandlung von Leihvertrigen.

13. Personalentwicklung.
Wihrend der Planungsphase bis zur Eroffnung soll der MitarbeiterInnenstab, der fiir den
Dauerbetrieb bendtigt wird, rekrutiert werden.

14. Entwicklung einer Marke sowie einer CI und eines CD.
Das Projektbiiro entwickelt mit externen Marketing- und Branding-ExpertInnen eine

Marke auf Basis des Leitbildes und der darin vermittelten Werte.

15. Entwicklung eines dezentralen Ausstellungskonzeptes zur Bewerbung des HGO.

Ziel ist es, das HGO nicht nur in Wien, sondern auch in den Bundeslindern zu bewerben.
16. Entwicklung einer Eroffnungsausstellung und eines Eroffnungsprogramms.
17. Langerfristige Programm- und Ausstellungsplanung.
18. MitarberInnenschulungen.

19. Vorbereitung der Eréffnung.

HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH — 91



12. UMSETZUNGSPLAN

12.2. ZEITPLAN

Die Entscheidungsphase bis zur Ausschreibung des MitarbeiterInnenteams durch die ONB
soll im Winter 2015/16 abgeschlossen sein. Bis dahin soll auch die Organisationsform des
HGO gesetzlich fixiert werden, entsprechend der dem HGO nun endgiiltig zugeordneten
Raumlichkeiten. Ferner soll eine priazise Baukostenschéitzung iberarbeitet werden. Der
Arbeitsbeginn des Kernteams ist ab Jahresbeginn 2016 anzusetzen. Die Griindung der
stindigen Arbeitsgruppe des Wissenschaftlichen Beirates sowie des Publikumsbeirates soll
ebenso Anfang des Jahres 2016 erfolgen.

Parallel dazu miissen die Ausschreibungsunterlagen ausgearbeitet werden. Das
MitarbeiterInnenteam soll ab der offiziellen Startphase die Website entwickeln, sodass diese
moglichst im Herbst 2016 online gehen kann, um das HGO in einer lingeren Vorlaufzeit vor der
Eréffnung zu bewerben und bekannt zu machen. Gleichzeitig wird das Ausstellungskonzept
weiterentwickelt und dessen Umsetzung realisiert werden.

Fir die Architekturausschreibung bis zur baulichen Realisierung muss ein Zeitraum

von November 2015 bis Sommer 2017 eingerechnet werden. Die Gestaltung des
Ausstellungsdesigns soll zwischen Jahresende 2015 und Sommer 2018 ausgeschrieben,
geplant und umgesetzt werden. Anschliefend folgt eine Phase der Objekteinbringung und
Ausstellungsgestaltung, die bis zum November 2018 abgeschlossen sein muss.

Der zeitliche Rahmen bis zur Eréffnung des HGO im November 2018 ist relativ knapp
bemessen. Er setzt nach Vorliegen dieses Konzeptes ein relativ rasches Festlegen auf
entsprechende Rahmenbedingungen voraus. Etwaige gréfere Verzégerungen, zum

Beispiel in der Entscheidungsphase, der Bestimmung der definitiven Rdume und der
Organisationsgriindung, machen eine geplante Umsetzung bis zum 100-jdhrigen Jubildum der
Republiksgriindung unwahrscheinlich.

Der Zeitplan zeigt die wesentlichen Projektetappen von der Entscheidungsphase bis zur
geplanten Eréffnung des HGO im November 2018 auf. Als Grundlage wurde der detaillierte
Zeit- und Umsetzungsplan von Haas & Lordeurop 2009, Teil III, Anhang, S. 22, herangezogen
und den neuen Rahmenbedingungen entsprechend adaptiert.

Der Terminrahmen setzt rasche und klare Entscheidungen voraus.
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Fufnoten und Zeichenerkldrung zum folgenden Zeitplan

1

Unter ,,Rahmenbedingungen® sind jene Leistungsschritte zu verstehen, die die Grundvoraussetzung fiir eine
Abwicklung und Durchfithrung der baulichen und ausstellungstechnischen Schritte bilden.

Drei MitarbeiterInnen ergidnzen die Projektleitung.

Unter ,,baulichen Mafnahmen® werden alle Leistungen zusammengefasst, die fiir eine Ausstellungsnutzung
erforderlich sind, zum Beispiel Brandschutz, Elektro- und EDV-Verkabelung, Beleuchtung, Aufzugerweiterung,
Aufzugumbau, bauliche Trennungen zu anderen Ausstellungsbereichen, Garderoben, Sanitdrrdume und Biiroflichen

etc.

Unter dem Begriff ,, Ausstellung® wird sowohl die Ausstellungsarchitektur, die Ausstellungsgestaltung als auch die
komplette Implementierung vor Ort verstanden.

DesignerInnen, KuratorInnen und VermittlerInnen erarbeiten das Ausstellungskonzept gemeinsam.

Abkiirzung BHO: Burghauptmannschaft Osterreich

- Meilenstein
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HAUS DER GESCHICHTE OSTERREICH 2015 2016
ENTSCHEIDUNGSPHASE Sept |Okt |Nov |[Dez [Jin Feb | Marz
Entscheidungsfindung Triger / Rahmenbedingungen (1)

Absegnung des inhaltlichen Konzeptes

Definition der im HGO zur Verfiigung stehenden Flichen bis 9.9.

Sicherstellung der Budgetmittel bis 3.11.

Raum- und Funktionsprogramm erstellen bis 3.11.

Aufstellung der Kosten Sammlungsumbau KHM bis 7.10.

Abstimmung mit dem aktuellen Brandschutzkonzept BHO bis 22.9.

Abstimmung Federfiihrung bauliche Mafnahmen (BHO oder ONB) bis 5.10.

Umbau der bestehenden Sammlungen zur Baufreimachung

Virtuelle Plattform zur laufenden Information der Offentlichkeit

Entwicklung eines Kommunikationskonzepts

Sicherstellung der relevanten Internet-Domains

bereits erfolgt

UMSETZUNGSPHASE

Projektorganisation

Start MitarbeiterInnen-Team (2)

Organisationsgriindung

Vorbereitungen zur Organisationsgriindung

Anderung des Bundesmuseen-Gesetzes/Passus ONB

Besetzung der stdndigen Arbeitsgruppe des Wissenschaftlichen Beirates

Besetzung des Publikumsbeirates

Marketing & Branding (vor Er6ffnung)

Logodesign & Markenentwicklung

PR Strategie mit CI & CD

Marktpositionierung

Webauftritt

Griindung der Arbeitsgruppe

Spezifikation der Website

Ausarbeitung des Teasers

Ausschreibung

Design & Produktion

Website Launch mit Teaser

HGO Online Live

Bauliche MafRnahmen (3)

Planersuche Bau (Architekt, Haustechnikplaner, Bauphysiker, Lichtplaner, Statiker)

Planung Bau

Erlangung der Baubewilligung (z. B. Aufziige)

Ausschreibung Baugewerke

Baubeginn

Bauausfithrung

Ausstellung (4)

Erstellung des Ausstellungskonzeptes (5)

Suche Ausstellugsarchitekten

Planung Ausstellungsarchitektur

Ausschreibung Ausstellungsarchitektur

Aufbau Ausstellungsarchitektur

Objekteinbringung, Ausstellungsgestaltung

Er6ffnung

Inhalte & Programmentwicklung

Uberarbeitung des inhaltlichen Konzepte s

Uberarbeitung des Leitbildes

Vertrdge mit KooperationspartnerInnen

Entwicklung einer Wechselausstellung (optional)

Entwicklung der Eréffnungsausstellung

Rahmenprogrammentwicklung
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2017 2018 2019
April |Mai |[Juni |]Juli Aug |Sept [Okt |Nov |[Dez [Q1 Q2 Q3 Q4 Ql Q2 Q3 Q4 Q1

bis 9.8.

27.1.-17.5.

18.5.-1.11.

10.8.-11.7.

Haus der Geschichte Osterreich OFFEN

15.7.-29.12.

30.12-194. || IEIEGEIN

20.4.-4.10.

Bl 002

12.7.-12.6.

13.6.-27.11.
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